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39. Uater weldyen Borausfeguugen fann fidy der Seulduer wegen
Tingewifheit der Perjon e Gliubigers durdy Hinterlegung bed -
{duldeten von feiner Berbiublidyfeit Hefreien?

VI Giviffenat. Ut v, 26, Dttober 1899 i. &, Rh. Chefr. (VL) w.
B, Teftamentsvollftreder (Betl). Rep. VI 225/99.
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Uug ben Griinden:

» Daf der Beflagte al@ Leftamentsvollftreder des perftorbenen
. an fid) verpflidhtet war, ber Kidgerin bdie von ihr in Anfprud
genommenen BVermddhinisbetrdge ausdjuzablen, ift auber Streit. E3
Doubelt {id) nur darum, ob er fi) nidyt durd) bie von ihm borge-
nommene Dinterlegung ber fraglichen Betrdge beim HAmtsgerichte von
jener Werbindblichfeit befreit hat. Diefe Frage nun ift von den Bor-
inftanzen ofne Medytdirrtum bejaht worben,

Der Bellagte hat feine Befugnis jur Hinterfegung darausd ab-
_geleitet, baf er begriinbete Bmweifel dariiber gehabt Habe, ob bie Beltend-
madjung bed Bermdditnidaniprudies der Kldgerin jelbft, ober vielmefhr
ihrem in Fofobama lebenben Ehemanne, befjen Einwilligung in bie
Erhebung burd) bie Kldgerin bisd jept nidyt vorliegt, suitehe; Bweifel,
bie fid) ocud den Beftimmungen ded Hamburgijden ehelihen Giiter-
redjted erqeben, weldjes, wie jet unter den Parteien feftfteht, fiir die
Ry jde Ehe maBgebend ijt.

Bunidyft erhebt fid) aljo die Frage, ob nadh bem bhier ent-
fdyeibenden gemeinen beutihen Redjte foldhe Bweifel bdeg Schulbners
iiber bie Perfon bed3 Gldaubigerd den erfleren bereditigen, fid) durd
Dinterfequng bed Sefdjulbeten von feiner Verbinblichleit su befreien.
Diefe Frage ift vom Dberlanbedgeridite mit Redit bejabht worben.
©don im romifden Hedte ift fiir jolde Fiille biefe Befugnis bes
Sdyuldnerd anerfannt, allerbingd mit der wefentlicgen Einfhrintung,
baf, wenn einer der fonfurvierenben Forderungdpritendenten bereit
ift, gegen Leiftung an ihn bem Sdjuldner eine cautio defensum iri
su beftellen, bann diefem Ausdmege der Borrang vor der Hinterlegung
eingerdumt wird, nad) 1. 1 § 37 Dig. depos. 16, 3. Daf e3 fidh) babei
itberhaupt um eine Specialbeftimmung gerade nur fitr bag Depofitum
hanbele, ift pom JeB, in ben Jabrbidern fiir bie Dogmatit bes
Privatred)td Bo. 17 ©. 167 {lg., ohne Grund behauptet worben; bies
witd jdhon wiberlegt durd) 1 18 § 1 Dig. de usur. 22,1, wo bdie
entfprechende Buldffigleit ber Hinterlegung aud) bei einem’ Kaufe
voraudgefet wird. Gewohnbeitdreditli) ift nun aber jener Borrang
ber Reiltung gegen cautiv defensum iri — mworiiber allgemeines Ein-
verftinbnis befteht — in Deutfchland befeitigt: gevabe wie bei ftrei-
tigen Unfpriiden, fiir welde mehrere Prétendenten auftveten, ge-
wobnbeitdredhtlid) bie Hauptintervention eingefiihrt und jept audh in
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per B.P.D. in §3 61. 62 anerfannt, unb dabdburd) bad Leiften gegen
Pejtellung einer cautio defensum iri (1. 57 Dig. de H. P. 5, 8; L 57
Dig. de R. V. 6, 1) Bier in Wegfall gefommen ift. .
Byl. Frande, Commentar idber ben Panbectentitel de H. P,
©. 404 flg.

Wenn freilid) im romifden Redite jener Fall ber Befreung burd
Hinterlegung nur da vorfommt, wo 3 fid) um den Bweifel handelte,
wer rbe des urjpringlidhen ®ldubigers geworden fei, fo ertldrt fid
bied barausd, baf nur Bier, und war in ber Erbidaitsflage, ein
RKlagered)t bes eimen Priitendenten gegen ben anberen gegeben war,
burd) weldes bas zwifden ihnen ftreitige Forderungsredit gegen den
britten Scjuldner gewiffermafen mit vinbiziert werben, weldes info-
weit gerabesu ald , Fefiftellungatiage” bienen fowmte, $dtte ¢ im
cémijder Rechte fdhon eine einfache FeftfteMungstage swijden wei
ForberungBpritendenten ald foldhen gegeben, fo wiirde von feinem
Stanbpunfte aud nidts im Wege geftanben haben, in allen joldien
Fallen bei gegebener Gadilage bie Hinterlegung vom feiten bed
Sdulbners juzulaffen. Nun giebt €8 aber bei und yweifellos eine
folde Feftitellungstlage, entwebder aud) nady § 231 €. P.O. — was frei-
[id) ber IIL. Givilfenat ded ReidhBgeridited laut der Entjd). besfelben
in Ginilf. Bd. 7 €. 419 in Ubrede geftellt, aber ;. B. Wadj, Fejt-
ftellungdanfprud) ©. 48 flg., verfoditen fat —, ober, wie ber IIL. Civil-
fenat (a. a. 0. €. 418 flg.) angenvmmen bat, unberithrt vom § 231,
nady gemeinem ®ewobhnbeitdredite.

Bgl. aud; bad Urteil bed8 VI Civillenated bes Reidysgerichted bei
Geuffert, Ardiv Bbd. 42 Nx. 187,

Davaus ergieht fi) von felbft bie allgemeine Buléjfigheit der Pinter-
legung sur Befreiung ded Shulbners einer WMehrheit vor Forberungs-
pritendenten gegemitber. b bie Hinterlequng zu unterbleiben Haben
wiirbe, wenn fidh einer der Pritenbenten vorher zur Beftellung einer
cautio defensum iri gegen Gmpfang ded Sefdulbeten erbote, fieht
im vorliegenben Falle nidt in Frage.

Nun Hat man freilidy bigweilen, fibrigend in verjdicdener Weife,
fene Buldfiigleit fiberhaupt auf Fdlle ,objeltiver ¥ Ungerifbeit der
PRerfon bes Gliubigerd einjdyrdnfen, nidt aud) fiir Fdle ,blof fub-
jeftiver” Ungemifbeit anerfennen wollen;
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ogl. Riihne in ben Jahebiihern filr bie Dogmatif bes Privat-
redhtd Bb. 17 &. 1 flg., unbd Jef, ebenba &. 158 {ly,;
aber biefe fdhwer verftindlide Unteridjeibung finbet iweber in inneren
®ritnben, nody in ber 1. 1 § 37 Dig. 16, 3, bie offenbar gerade eine
»bl0f fubjeftive” Ungewifibeit vorausfept, ihre Mehtfertigung. HAud
bat fih die Herrfdhende Meinung gegen diefelbe exdldrt.
Bgl. Winbideid, Panbeltenredht (Uufl. 7) Bb, 2 § 347, indbef.
Anm. 3, ©. 286 flg.; Dernburg, Panbetten (Hufl. 5) Bd. 2 § 61,
ingbej. Anm. 5, €. 171; Ulrid), Die Depofition und Dereliction
behufd Befreiung bes Sdulbners &, 19 flg.; Czhhlarz in der
Beitfdrift fiiv dad Privat- und difentlide Redht Bb. 6 &. 659 flg.;
®aupp, Civilprogefordbnung (Wufl. 2) Bd. 1 Bem. IOT u § 72,
©. 173,
Pamit fteht audy im Einflange der § 8372 bed newen B.G.B., und
endlidy Bat, wdhrend bie Redjtjpredung bes Reidzdoberhanbdelzgerichies
(Cnt{dy. besf. Bb. 24 &. 314 flg.) wenigitend nidht grundfiplid) ouf
einem abweidienben Stanbpuntte ftand, der IIL Civilfenat bed Reidys-
gerichted faut ber Entid). besf. in Cipilf. Bb. 7 &. 420 flg. (bgl. aud)
Geuffert, Archiv Bd. 46 Nr. 181) fdhon pofitio in bdiefem Sinme
erfannt, DHiernad) fonmmt e3 immer mur davauf an, ob die fubjettive
1ngemiffeit ber Perfon bes ldubigers anf einem verniinftigen
®runbe ober, wie § 372 B.B.B. e3 ausbriidt, ,nidt auf Fabrlaifig-
teit” berubt, wad nad) den Umfidnben bed eingelnen Falled zu be-
urteifen ift.

Sm vorfiegenben Falle Hat nun aber bas Berufungsgericht mit
feiner Unnahme, ber Bellagte Habe Hier einen ausreidenden rund
sur Hinterlegung gebobt, weil er ed als gweifelhaft babe anjehen
diicfen, ob die Rldgerin, ober ihr Ehemann ben Unfprud) geltend 3u
madjen beredtigt fei, in feiner TWeife bie Gremzen bed verftandbigen
ridhterlichen Ermeffens iiberfdjritten.” (Died wird weiter ausgefiihrt.)

... ,Die Reoifionstldgerin hat nun freifi eingewandt, bap Hier
in Wirllichleit gar nidht zwei Forberungspritendenten eimander gegen-
iiberftanben, fonbern baf ifre Glaubiger-Cigenjdaft gany aufer Jmweifel,
und hidftend bad fraglidh fei, ob an fie felbit, ober an ihren Ehe-
mann al8 an ihren gefeplidien Vertveter gezahlt werben milffe. Dies
ift unridhtig, weil ber Ehemann nach Hamburgifdem Redite an dem
efelihen @efamtgute ein felbftindiges Nupungsredit Hot und nidt
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blofy al8 Vertreter ber Ehefrau in Betracht fommt. €3 iwiirhe aber
aud), felbft tenn e ridtig wire, unerheblidh jein, . rweil bei einem
die gefesliche Bertretung betreffenben begriindeten Bweifel bem
Sdjulbner die Befugnis zur Hinterlegung ebenfelld zufteht; arg. L. 7
§ 2 Dig. de min. 4, 4; 1. 56 § 1 Dig. mand. 17, 1. Enblidy trifft
¢3 oud) nidht au, wenn bie Revifiondlldgerin den Umitand fiir fid
Dat verwerten wollen, daf ihr Ehemann bid jept felbft nod gar nidt
afs Pritendent aufgeiveten fei; benm , . . ¢8 wilrhe bie begriindete
Unjicherheit baritber, ob nicht vieleidyt Rb. mit einigem Unjdjeine bes
Redytes nod) ald3 Prdtenbent auftveten werbe, audreiden, um bie
gefdiebene Dinterfegung zu redtfertigen.” . . .



