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49. 3ft der Berjihruugdeinwand and § 343 ALK, L 5 juliffig,
wenst der Kiufer cined Grundftiided anf Lofdung der vou ihm fiic
bad riiditiudige RLanfgeld beftcliten Hypothet Hagt nnd dic Klage
varauf griindet, dbaf ber Laufgelderriiditand wegen Unfpriide aus der
Gewifrleiftung nidt geltend gemadyt werben biirfe?

V. @ivilfenat. Urt. v. 6. Wai 1899 i. S, W. (KL} w. Sd). (BelL).
Rep. V., 418/98,

I Ranbgeridit His.
IIL  DOberlanbesgeridit Bredlau.

Giir die Kldgerin {tand aud dem RKaufvertrage vom 23. April
1889, burd) ben fie bad Daudgrundftiid L. Mr. 22 an bie Bellagte
Tiir 8000 o4 perfauft Bafte, ein zu 5 Progent verzindlided Refitanf-
geld von 3000 o auf bem Grunbitiid eingetragen. Sie Hotte in
einem Borprozefie 300 4 Bbiervon erfiritten und gezahlt erhalten;
nunmehr verlangte fie bie big jum 1. Januar 1897 riidftdndigen
Binfen ber rejtierenben 2700 off. Die Beflagte wandte ein, dah dasd
©aud bereitd zur Beit der {lbergabe (im Jahre 1889) mit Shwamm
behaftet gewefen fei und beghalb einen Minderwert von mindeftens
3000 oA gebabt habe. Sie verlangte auf Srund diefed Tmwandes
Wbweifung bder Slage unb erfob gleidyzeitiy MWiberfiage babin, bie
Ridgerin zu verurteilen, anguertennen, baf bie Hypothel nidt zu Redyt
beftehe, und barttm in bderen Ldjdjung in Hohe von 2700 o4 nebit
Binfer ju willigen. Klage und Wiberflage wurben in exfter, und auf
Berufung beiver Teile aud) in zmweiter Juftany abgervtefen; bie Wiber-
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Hage beshalb, tweil ber ihr von ber Lldgerin entgegengefepte unb auf
§ 343 AULR. L 5 gegriinbete Cinwand ber BVerjdhrung fitr zutveffend
evachtet wurbe. Mur bdie Wetlagte fat wegen Abmeifung ihrer Wibder-
tlage Revifion gegen bad BerufungBurteil eingelegt, und bdiefe ift vom
Reid)sgericht fiir begriinbet eraditet worben.

Yud bent Griinden:

.o . o Der Wibertlagantrag ift . . . baranf geridjtet, baf Rligerin
anerfennen joll, bie Dopothel beftehe nidit ju Redit, und baf fie bes-
Balb bie 2jdung derfelben bewilligen foll. €3 fragt fid nur, ob
per biergegen von ber Rldgerin erhobene Einmmand ber Berjihrung
utrifft.

Die Vorinftangen Haben bdie3 angenommen und bdeshalb bie
Wibertlage, joweit fie auf die SBewdhrleiftungdpflidt ber Kldgerin
geftiipt ift, abgewiefen. Gie vertveifen auf bie §§ 343—345 ALM. I. 5,
ausd Denen fie ben Sdlup siehen, baf der Verjihrungdeimwand nidyt
blof einer Rlage, fondern aud) einer Widerifage ded Kiufers entgegen-
ftefe, wenn er mit ihr WUnfpriide aud der Gemdhrleiflung nad) Ablauf
ber Berjihrungsfrift geltend madje. Died ift audy unbedentlid) ridtig.
Dat bas Befed bie Rlage bed Kiuferd durdy Berjifrung audgejdlofien,
o muB in demfelben Umfange aud) feine Wiberflage ald ausdgejdhlofien
gelten. Die Frage wire alfo babin zu flellen, ob ein RKiufer, der
fiir feine Rouffdyuld ein Pfand bingegeben ober Hypothet beftelt Hat,
nad) Ablauf der Werjdhrungsfrift Klage auf Ridgabe bed Plandes
ober auf Lojdung der Hypothel erheben und fie bamit begriinden fann,
baf die Saufjduld wegen begriinbeter Gewdbrleiftungdanjprie nidi
geltend gemadyt werben birfe, ober ob einer foldjen Rlage ber Ber-
tiufer ben Berjaihrungdeinmwand entgegenftellen barf. - Nimmt man
leptered an, fo ift ber innere Wiberfprud), su weldem die Entjdjeidung
fiihrt, unverfenmbar. Denn ber BVerfaufer Iinnte pwar bie Kaufgelber-
forberung mit Grfolg nidyt geltend madjen, weil ibm bie inrebe
aud ber ewdfrieiftung entgegenfteht, und biefe nad) ber tm preudijden
Redjt von der Theorie und Prozid anerfonnten RedtSlehre unver-
jihrbar ift; gleidwohl aber biirfte er bad Pfanb bebalten und bie
Hupothet beftehen laffen. Man wiirde fidh vergeblid) fragen, welden
Jnbalt dad Bfand- ober Hopothelenvedit nod haben foll, wenn bie-
jenige {yorberung, au beren Sicherheit und behufs deren Befriebigung
¢3 beftellt ift, von bem @ldubiger regen einer ihm entgegenftehenben
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Cinrebe nicht geltend gemadht werben fanm. FMan Yonnte jdon von
biefer Grwiigung ous daju.fommen, dem Gliubiger den BVerjihrungs-
einwanb ju verfagen, weil und fofern er fich burd) benfelben im Befip
cined Pianbed ober einer Hypothel erhalten wiirbe, su deren Anfgabe
er vermoge eined dem Sdjulbner gegen die Forberung zuftehenden
Cinwandes verpflidhtet ift. Denn Pfand ober Hypothe! fann er nur
behalten, folange er in ber Sage ift, fich aud ihmnen gu befriebigen;
entfallt biefe Wefugnis, ober fteft — wie bdas filnjtige biirgerliche
Gefepbud) tn § 1169 vorfieht — bem Eigentiimer. eine Einrebe zu,
ourd) welde bdie Geltendmadjung der Hupothet bonernd ausgejdiofien
wird, fo mwitrbe ber ®laubiger mit dem Werjihrungdemmandbe nidht
blof einen @ewdbrleiftungsaniprud) abwehren, fonbern er wiirbe
bariiber hinaus fid) weigern, eine Sidjerheit anfaugeben, auf beren
Forthefland ifm fein moterielled Medit zur Seite jteht. Das Ent-
{dreibenbe aber ift, bafi in Joldhen Féllen ber Kiufer fberfaupt nidy
bert Minberungsaniprud) ald foldjen geltend macht, jondern ald Eigen-
tiimer bed ®runbdftiided bie negatorifde RKlage erhebt, die er barauf
griinbet, Daf bie Dopothet ungiiltig fei, weil ihr eine redtlicd) be-
fteGenbe Forderung nidht u Grunde liege. Segen diefe Klage ift ber BVer-
jihrungseinwand aus §§ 343 flg. LR, L5 nidyt gegeben, folglid) aud;
nidyt gegen eine Widerflage, bie in ber gleiden Weife begriindet ift.” . . .



