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8. Wit ber Unternehmer vou der BVerpflidtung, dem Erpropriaten
den durdy die Unlage Derbeigefiihrten TMiudermwert ded Reftgrumbd:
bejied su crfegen, Icdiglidy deshalb frei, weil die Moglidteit nidyt
andgejdiofien ijt, daf bdie jdidigende Unlage andy obhne die Ent:
ciguung hitte andgefiifrt werden Ionnen?
Preup. Gejep iiber bie Enteignung von Grundeigentum pom
11. Suni 1874.

VIL Giviffenat, Ut v. 6. Dtober 1899 i. &, preuf. Cijenbahn-
fistus (Betl) w. bie Erben ber Ehel. D. (RL). Rep. V1a. 149/99.

L Qanbgeridht JT Berlin.
IL  Rommergeridit bafelbft.

Bur Berlegung ved Berlin. Stettiner Babngeleifed und Anfequng
eied Rangierbahnbofes in Panfow wurbe den Erblaffern ber Kldiger,
ben D.’{dhen Eheleuten, die ju Panfow gelegene Parzelle Rr. 469/49
enteignet, und vom Beirtsaudjdup eine Entjdidigung von 187,50 oA
feftgefent. Die Rldger verlangten ftatt defien ven bem Eifenbafhn-
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figfus ecine Entidiabdigung von 37500 o, inbem fie geltend wmadhten,
vaf ihr Reftgrundbefig durdy teifweife Unterbridung der Damerow-
Strafe unb Erhdhung dber angrenzenben Prenglauer Ehauffee um bdiefen
Betrag an Wert verminbert worden fei, und ihren Untvag auf Ber-
urteilung ur Bahlung diefer Summe fowoh! auf § 8 deg Enteignimga-
gefeged pom 11, Quni 1874, al3 auf einen Sdjabenserfaganiprud
gritndeten. Der Bellagte beftritt bie Behauptungen ber Kdger und
beantragte Nbweifung der Klage, weldjem Antrage entfprediend bas
Landgeridyt erfannte, inbem e3 ben drilichen und wirtidaftlichen Bu-
jommenBang be3 enteigneten Stiided mit bem Hagerifhen Reftbefiy
nid)t al8 vorhanben annabm unb bavon ausging, bdaf wegen Ber-
lequng ober Diberfegung einer Strafe, wenn Diefelbe fonit als Rom-
munifationdmittel erfalten bleibe, ein Ent{dddigunganiprud) nidit
geltend gemadyt werben fonne. Auf Berufung der Kldger verurtetlic
jeboc) bad RKammergericht den Beflagten, auper dem vom Bezirts-
ausfduffe fefigefepsten Betrage nod) 28538 o den Kldgern 3u zafhlen,
und wied die Kliger mit der Mehrforderung ab. )

Die Revifion bed Betlagten wurbe uriidgeriefen aus folgenden

@riinden:

. ,Die Entjdadigung von 28538 o, welde den RKidgern
durd) bod Berufungsurteil auf Grund bded Enteignungsgejepes vom
11, Suni 1874 jugefprodien worben ift, fept fidh zufammen aus
28028 o, welde fiir ben burd) bdie Enteignung Berbeigefiihrten
Minberwert ded Reftgrunbbefiped ber Kldger gewibrt find, und aud
510 o, burd) welde bie RKoften ber infolge ber Unrampung ber
Rrenglower Ghauffee notwendig gerwordenen Erhihung jened Reft-
befiges erfept werben jollen. Ded Berufungsgeridt erfennt an, bap
bie Entwertung de3 Meftbefiges und bdie Erhohung besfelben nicht bie
unmittelbaren Folgen ber Enteignung ber Parzelle Mr. 469/49 {ind,
eradhtet aber gleidwohl dben Betlagten sum Crfaye verpflidhtet auf
®rund ber Unnabme, baB ¢5 fih um Folgen bderjenigen FUnlagen
Banbele, i deren Swede die Enteignung ftattgefunden Hot, ndmlid)
um Folgen einerfeitd ber mwegen einer Gleidverlequng und Unlegung
eited Rangierbabhnhofes gefdiehenen teilwetfen Unterdriidung ber
Damerow=GStrae und anbererfeitd der bet diefem Untermehmen er-
folgten Anvampung der Damerow-Strafe und der Prenglaver Ehaufiee.

Der Betlagte filhrt hiergegen aud: 1. der Befit der enteigneten
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Barzelle Nr. 469,49 Babe ben Kldgern Yeine Siderheit fiir die Er-
faltung ber burd) bie Damerow-Strafe gebilbeten nofen Verbinbung
mit Pantow gegeben, und e8 habe nidyts im Wege geftanden, die
Rliger von Benupung dber Strafe, foweit fie nidht Cigentitmer ber-
felben waren, abjufperren. Dies miiffe fitr bie Frage, ob ber durd)
Gpertung ber Strage eingetretene Minderwert bed Reftbefipes dburd
bie Entetgnung ber Parzelle entftanden fei, in Betracht fommen; denn
infolge jener MMiglidhleit fehle e8 an bem Raufalujammenhange
swifden dem Minberwert und der Enteignung; ber Lerfuft der divetten
Berbindung mit Pantow fei nidt eine Folge der Enteigmung, jondern
eine Folge ber Givafenfpervung, und bdie Enteignung Habe lebiglid)
bie Folge gebabt, dah die Sperrung nidjt erjt Hinter, fonbern fdion
vor ber Pargelle erfolgen fonnte. 2. Die Erhohung ber genannten
Gtrafen ftehe in Teinem Jujammenbang mit ber Enteignung, melder
aud) bdaburdy nidyt Bevgeftellt werde, bdaB infolge bder Eifenbahn-
anlage bie ©tragen gehoben merben muften. Taf ein foldher Ju-
jammenbang beftebe, fei feinesivegs, wie bas Berufungdgericht annehme,
unftreitig; nidyt beftritten fei nur, baf bie Strafen infolge der Bahn-
anlagen Haben gehoben mwerden miiffen.

Beide Ungriffe tidten fidy junddft gegen bie bereitd erwdfhnte
Anjdauung ded Berufungsgerid)ts, doh als eine Folge ber Enteignung
auch Devjenige Scdhabe anzufehen und barum vom Unternehmer zu
erfepen fei, welger baburch entjtebt, bdaB bda3 Unternmehmen, zu
befjen Bwede bie Enteignung gefdyieht, die Bewirtidaftung oder Be-
nupung bed dem Enteigneten verbleibenben Mefigrunbbefipes befdymer-
lider und Yoftipieliger macht. Diefe Unfdjauung fteht mit der jept
feftftehenben Redjtipredung bed Meidh@gerichtes im Eintlange und ift
insbefondere in bem Bb. 13 &, 244 ber Cnifd. bedfelben in Eivilf.
abgedbruciten Urteile begriinbet worben, auf defjen Wusfihrungen biex
verwiefen werben fann. Die Thatfadje felbit, bof die bewirtte Unters
briifing eined Teild ber Damerotw -Strafe und bie Erhdhung eined
anberen ZLeild biejer StraBe unb der Prenzlaner Chaufjee in Aus-
fiihrung ded Unifernehmens gefdjefen {ind, su befjen Bwede bie Ent-
eignung ber mit bem Gibrigen Srunbbefige jujammenhangenden Pargelle
Nr. 469/49 gefdiah, ift vom Verufungsgeridit ohne Sefehedverlepung
feftgeftellt; auch find weder gegen biefe Feftftellung, nod) gegen bie
Wbmefjung ber Entidyabigung Ungriffe feitens des Revifionstiagers
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erfolgt, woraud fid) bie Unbegriindetheit der Revifion besiiglich bes
pweiten Punftes ergiebt.

. Dinfidtlid) ded erften Puntted, ber wegen Unterdrlifung eines
Leild der Damerow-GStrafe jugebilligten Entfdhadigung, ift aber nod
bie ben Mangel des Ranfalzufammenhanges betreffende Riige zu
priffen. Auch fie fann nidt ald jutreffend anerfannt werben. Dem
Revifionsildger tonn zwar jugegeben mwerden, es fei dentbar, bak der
Betlagte bei ben zuftdndigen Behorden die teilmetfe Unterbriidung der
Damerow-Strafie an der gefdehenen ober an anberer Stelle Hatte er-
reidienr finnen, ofne gleidseiti bie ben Rldgern gehirige, aber einen
eil ber Etrafe bilbenbe Pargelle Nr. 469/49 u enteignen und ohne
ben Kldgern wegen ber Wertdverminderung ifhres Grunbbefiges Ent-
{chabigung leiften ju miffen; dabdurd) wird aber, mie ber Berufungs-
ridhter mit Recht ermdat, die Thatfacse nidjt aus bem Wege gerdumt,
baf die teilweife Unterdriidung der Strafie unter Enteignung der ge-
nannten, einen Teil ber Strage bilbenden Parzelle und auf biefer
Parzelle felbft burdygefithrt worden ift. Die Cridmwerung der Bes
nugung, welde bem mit ber Pargelle zufammenbangenden Reftbelis
ber Rldger durd) diefe Urt ber Strafenunterdriidung erwadifen ift,
hat demnad) der Berufungsridhter mit Redht ol Folge bes Unter-
nehmend, su beffen Bwede die Enteignung gefhah, angefehen, Hndy
in diefer Weziehung befinbet fid) ber BVerufungsridter im Einflange
mit ber pben erwifnten Entfdeibung bes3 ReidiBgerichtes, in welder
audgefprodien wird, baf bei Erpropriationsenfpriden, wie bei allen
Urten von Schabdenferfaganfpriiden, ber Grundlag Plap greife, dak
ein Raujalzufammenhang zwijdien bem erfest verlangten Schaden und
per jum Sdadenderfay verpflidtenben Thatfadje Heftehen miiffe, und
baf baber ber Unfprudy wegfalle, fall3 ermiefenermafen der Schabde
aud) bann eingetreten fein wiirbe, wenn bie jum Erjap verpflichtenbe
Handlung nidt vorgenommen wdre; bie blofe Miglidhleit bagegen,
baff ber Sdjabe aud) ofnebied eingetreten wire, fei nidjt geeignet, bie
im iibrigen Dbegriinbete Erfappflidt audzuidliegen. Der Beflagte
bernft fidh demgegeniiber auf ben in bem lrteile Bb. 5 &.255 a. a. .
fidg finbenben usfprud), wonad) Schiden oud Unlagen zwar unter
Umftinbden ebenfalls Beriidfidjtigt werden miiflen, aber nur foweit fie
ofne bie Enteignung nidt" eingetreten wiven. Jn dem Ddamals
ent{chicbenen Falle traf aber geradbe DaZjenige zu, wad aud) Das
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Nrteil im 13, Bande am Sdlufie ald bie Ranfalitit ausidliefend an-
fieht; e tonnte ndwmlid) ald ,betviefene Thatladge” gelten, baf, fallz
nidjt enteignet worben rvire, bad Unternefmen bennod) in einer ben
®runbbejiy bes Segners in gleider LWeife jDadigenden Weife aus-
gefiihrt worden wdre. Bon einer jolden ,bemwiefenen THhatjade” tanu
im vorliegenden Falle nidht bie Reve fein, da burdjaud nidyt feftfteht,
paf ber Bellagte bie Unterdriifung der Damerow-StraBe, fo wie fic
jebt gefchehen, ober in anberer Weile, aud) audgefithrt Haben wiirde
ober ausjufilhren imflondbe gewefen fjein twiirbe, twenn er von ber
Cnteignung bder al8 langer, {dmaler Reil in dad jepige Eifenbahn:
geldnde Bineinragenden Parzelle Ny, 469/49 Hiitte abjehen miiffen.”. ..



