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11, ©teht cinem Npeder oder civem Sdiffdciguer im Sinne bed

Binmenjdiffahrtdgeiesed, befien Sdifi infolge Berfduldens ciner Perfon

ber Befabung cined auderen ihm gehbrenderr Sdyiffes befdhdigt

wotben ift, gegeniiber dem Sdiffdvermivgen, weldied von diefem fek-

teren ©djiffe und defien Fradt gebildet wird, ein Aufptnd) anj
Sdyadensering Ju?

L Givilfenat. Ut 2. Dezember 1899 1. &, Rh. BVerfidjerungs-
WUltiengefelljdaft (RL) w, W. & B. (Bell.). Rep. L. 318/99.
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I Qanbgericht Homburg.
1I. berlanbesgeridyt bafelbit.

Die RKdgerin hatte dad Rasfo und Jnventar des den %ef[ugten
gehbrenben Leidjters Fr. jum tagterten TWerte von 10 000 A gegen
alle @efa{)r (mit alleiniger Ausnahme der Rttegégefa[;r) welde bad
Fabrseug im Dafen auf der Elbe, beren Nebenflifien 22> Armen bis
Cughaven einfdlieRlich, exleiden follte, filr bie Seit vom 20, Upril 1897
biz 19. April 1898 verfidhert.

Am 28. April 1897 wurde der Letdter, ald er fid) mit etner
Buderfapung tm Tan desd gleidyfalls ben Befagten gehirenben
©dyleppdbampfers Th. Gefand, im Hamburger Hafen beim Paffieren
ciner Briide an bie Spundwand der Briide gefdhlagen und dadurd
echeblidh bejdjidigt. Uudy die Rabdung erfitt durd) eindringended
Bafjer betridjtlidien Shaben und mufite geborgen werben,

Die RKldgerin begnblte den Kasfoidyaden dbed Qeidjters und ben
Anteil an den Berqungsioften an bie Beflagten. Sie war ber
Meinung, Daf ihr gegen die Beflagten ald Eigentiimer bed Sdjlepp-
pampferg ein Anfprud) auf Rider{tattung ber mit mehr ald 5000 L
besablten ©chabensfumme guftehe, und verlangte in ber erfobenen
flage Bahlung mit der Dahgabe, bak bie Bmangébnﬁftredfung auf
ven Sdjleppbampfer zu befdhrdnien fei.

Sie begriindete diefen Anfprud) mit der Behauptung: Die Bes
fdyidigung des Leidhterd mit ihren Folgen fei von dem Fiihrer bded
Sdleppers, und ywar daburd) verjdulbet, dak man nidt redhtzeitig
vor ber Briidendurdfahrt bie Shlepptrofie verfiivyt bHabe. Bum
Beweife Dierfiir besog fie fid auf bie Uften des von den Labungss
eignern gegen die WBeflagten gefithrien Prozelfes, ber auf Srund er-
folgter Beweiderhebungen iiber ben Unfall mit ber redjtdlriftigen
Berurteifung ber Bellagten wegen feftgeftelten Werfdjulbens bes
Sdiffers, ber ben Dampfer fithrte, geendigt Hat. Ausd biefem von
ihr ol feftftehend eradyteten Thatbeftand folgerte fie unter Bejug-
nabme auf § 3 bes Binnenfdiffahridgefefed vom 15. Juni 1895,
fowie ouf bad in ben Eniid. bed R.@.'3 in Civilf, Bb. 82 Mr. 2
abgebrudte 1lrteil, baf bie Beflagten gegen ifr in bem Dampfer
inforporiertes Sondbervermdgen einen mit Sdiffdgliubigerred)t aus-
geftatteten Grfapanfprudy fiir ifren Leidjteridhaden erworben fatten,

Sie fithrte weiter qud, baf biefer AUnjprud) nady § 27 bder in ber
4‘
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Polize vereinbarten Allgemeinen Seeverfiderungs-Bedbingungen burd) bie
Bezahlung ved Leichter{dabend auf fie iibergegangen fei. Uuperbem
behauptete {ie, dap fie vor ber Givo-liberweifung, durd) welde
Bablung - geleiftet fei, ben Bellagten ausdbridlidy ertirt fabe, gegen
pen Dampfer vorgehen zu rwollen.

Die Bellagten beftritten biefe Behauptung fowohl wie bad an-
qebliche Berfdjulden bed Filhrers be3 Dampferd und bielten ben
erhobenen YUnfprud) fir redtlich unbegriindet.

Dad Landgeridyt verurteilte die Beflagten bem Rlagebegefhren
gemdf. uf die Berufung ber Beflagten mwurde dagegen wvom Dber-
lanbesgeridt bie §lage abgemwiefen. ’

Die Revifion der Rldgerin ift guriidgemicfen roorben aus folgenden

Sriinden:

«Dag Qandgeridht Hatte bie Behauptung der RKldgerin, dap die
Beldddigung bed Leidterd durd) ein BVerjdulben bes Fiihrers bdes
Th. verurfadyt fei, auf Gvund der Beweisergebnifje des Progeffes
ywifden ben Labungdeignern und ben Betlagten fiir aufer Jweifel
geftellt, und, ber Medytsauffaffung ber Kldgerin fid) anjdliefend,
bamit einen Lhatbeftand fiir gegeben eradytet, ber ben erfobenen Un-
jorud) redytfertige. Pas Oberlanbedgeridht hat bdie von bder thats
fidliden Feftjtellung bes Lanbgeridhtd betroffene Frage unentidyieden
gelaffen, und Bdlt ed fiir gweifelhaft, ob das in einem FluBfdiff mit
Bubehir und Fradit gegebene Schiffabermigen ald emn der fortune
de mer gleidjgeftellted Sonbervermbgen ju behanbeln fei, bas feinem
Eigentiimer fdulbnerifd) felbitinbig Haftbar werden tinne. Bur Ub-
weifung ber Klage gelangt e8 aus pwei Grimben. €3 it gunddit
ber Unficht, dah, wenn aud) den Vellagten ber in dber Klnge boraus-
gefegte Anfpruch zuftinde, dodh beflen Geltendmadjung vou feiten
ber Rldgerin bem Bertragdwillen bed wifdien ben Parteien abge-
{chlofjenen Berfiderungvertrages widerfpredjen wiirbe. Der jreite
Entideibungdgrund Iniipft an dad in ben Entfd). ded R.G.’s Bb. 20
Nr. 16 verdffentlichte Uctell an, in mweldem anerfannt fei, daf im
Falle ber BVereinigung von zwel Sdjiffen su einem Sdyleppzuge dag
gefdleppte Siff ben Sdjiffer und die Mannjdaft ded Sdleppers
in jeine Dienjte nehme und damit den RKreid jeiner Bebienfteten er-
weitere,. Danad) Habe im vorliegenden Falle der Leidyter feine Be-
{dhadigung burd) ein Berfdulben feined eigenen berantwortliden
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Fiibrerd erlitten; die §§ 3.4 MNr. 8. § 102 Nr. 5 bed Binnenjdjiffahrea-
gefees Dbetrifen aber eimen Unfprud, der entftanden fein miiffe durdh
&dhaden, ben Sdiffer ober Mannidaft durd) Beridulben in Hus-
filbrung ihrer Dienftverriftungen einem Dritten jugefiiat Hitten,
fie trdfen baber nicht ben vorliegenben Fall, wo ber Sdhaben bem
©diffe sugefiigt Jei, su deffen Bebienung und Navigierung der Schiffer
und bie TMannfdaft von dem gejdhddigten Sdhiffdeigner, ber eben
pedhalb fitr fie und fiir fidy felbft fein ,Dritter’ fei, in Dienft ge-
nommen felen,

Jm Ergebniffe ift -ber Entjdeidbung bed Dberlandesdgerichtad bei-
jutveten.  Bon ber Befonbderheit des vorliegenden Falled, bdie barin
befteht, bak bie beiben Sdjiffe der Bellagten zu einem Schleppzuge
vereinigt waren, fann indes ebenfo abgefehen tverben, wie davon, ob
per Berfiderungsvertrag der Parteien ber Geltendbmadping bed er-
hobenen Anfprudis entgegenfteht. Richtig ift vas Crgebnis, su weldem
bad Oberlanbesgeridt gelangt ift, jebenfalls deshalb, tveil {iberhaupt
perneint werben muf, daf einem Sdjiffécigner, vefjen Sdiff infolge
Berfdyuldens einer Perfon ber Bejagung eines anbderen ihm gehorenden
&diiffes befdabigt worben ift, gegemitber dem Sdjiffdvermdgen, me[c[)eé
von biefem lepteren Sdyiffe und feiner Fradt geﬁ:[bet wird, ein An-
fpruch auf Sdabenserfaty jufteht.

Alerbings fonnen bie Bebenfen, weldhe bas Dberlanbedgeridt
bagegen Begt, bie in bem Urteil bes RMeichégeridytsd Bb. 32 NMr. 2
ber Entfd). in Civilf. filr bie BVerhdltniffe der Seefdiffahrt aus-
gefprodjenen Redytdqrundfdge auf bie Verhiltniffe ber Binnenfdiffahrt
u iibertragen, nidit fiir begriindet evadytet werden. Dasd Dberlanbes-
geridht fiihrt ndber aus, die Befondecheiten ded Seejdjiffahridgerverbes
pitten fehr frith bas Geeredit su bem Sape drangen miiffen, ba bie
in Sdiff, Qabung und Fradt gegebenen und zu gemeinjamem
Edyidfal verbundenen Werte grundiaslid) fitr fid) allein bie Anfpriide
st Defriebigen batten, die dburd) und bei Uusfifrung der Seereife
entiteben onnten, und daf bdafer biefe Werte, joweit fie bem Fbeber
gehbrten, alg jeine fortune de mer von feinem iibrigen Bermdgen
au trenmen feien, bergeftalt, baf ber Mheber aus diefem feinem jonftigen
Bermisgen (ber fortune de terre) grunbiislich niemald Anfpriiche,
bie aud ber BVerwenbung feined Sdiffs. jum Seehanbel entftanden
jeien, gu befriedigen Babe; und meiter wird anerfonnt, in ber jolge-
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ridhtigen Entwidefung diejer Redjt3anjdouung Habe audy bie recht-
liche Moglichleit gelegen, baf ber Mheber felbft Sldaubigerrechte an
feiner fortune de mer ermwerben Ednne. Demgegeniiber ift aber zu
bemetfen, bog bier nichté barauf anfommt, wad bazu gefiihrt Hat,
vaf fidh bie bavgelegte Medtdanjdauung hifdete. Dag Entfdeidenhe
fann vielmehr nmur fein, auf Grund welder gefeglidier Borfdriften
diefe Redjtdanidauung mit der aud ifr {ih ergebendben Folgerung
al8 bem gegenwirtig geltenben Redyte angehbrend angefehen werben
barf. v bas Seeredht ift fie zu ftithen auf bie Urtt. 451. 452.
742. 755, 757 flg. H.8.8. in Berbindbung mit ben Grunbidpen
bes Beutigen Rechtd itber bdie Cigentiimerhypothel. Temen Urtifeln
bed Dandel8gefebudied entfprechen aber im wefentlidien die §§ 3. 4.
93. 100. 102 flg. bed Binnenjdjiffahridgefeses. Daf dburd) dic
§8 15 5is 19 biefes efeped ber Befugnis ved Binnenidjiffers, alz
Bertreter ded Sdhiffseigners Vertrége ju [dhlieken, engere Srengen
geftedt find, al8 e8 Durd) bie Wrt. 495 hi3 503 H.G.B. fiir
bent Seehandel gefhehen ift, fann eimen grumbfdslichen Unterfdhied
nidht begriinben. Pian wird daher teinen Anjtand zu mehmen Haben,
im gangen dem Sdjiffseianer ded Binnenidiiffahridgefepes biefelben
Redite juzugeftehen, die dem Rbeber etngurbumen find. Ju beaditen
ift inbes, baf, wenn nad) dem geltenben Redyi fiir gewiffe Unfpriidye
der Rbeder oder Schiffseigner nur dinglih mit bem Sdyiffsvermogen
baftet, mit diefem Redjtdgrundiap dody erft bie MoglidyFeit grwonnen
ift fitr bie Wenahme eined Slaubigerredits, welded dem Nbeder ober
Sdjiffseigner gegeniiber einem ihm jelbjt gehirenden Schifisvcrmigen
suftebt. Jrrig wire die Meinung, daf diberall, wo cin joldes Redyt
begrifflich miglih unb bentbar fei, e3 aud) notwenbig beftehen miiffc.
Reinedwegs wird denm auch in dem julept ermwdfuten Urteil bes
Reidgagerichtd ber anerfomnte Unjprud) besd Rbeberd auf Hilfalohn
lebigliy baraus abgeleitet, bafy fiic ben Hilfslohn nuv bie geretteten
®cgenftinde Hoften, und in Anfehung eined gevetteten Sdhiffes fiir
ben Gliubiger nur dad Rfandred)t eines Sdjiffsglanbigers begriinbet
ift (HArtt. 763. 757 Rr. 5. 758, 759 H.@.B.). Die Crirterungen
nehmen vielmehr ifhren Audgang von dem Art. 742 H.6.8,
inbem bargefegt wird, bag nad) ber Fafjung biefer Gejepesbeftimmung
unter ben britten Perfonen, bie gegebenenfalls Anfprudy auf Berge-
ober ilfalohu baben, alle Perfonen aufer der SHhiffsbefapung
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su verfteBen find, su ifnen alfo audy der Rfeber felbft und bie
Gigentiimer ber Sadung gehdren; unbd ferner wird geeigt, bof €3
im Jnterefle aller Sdiffsgldaubiger des notleibenden Schiffes liege,
einent Anfprud) aud) ded Rbeberd euf Hilfslohn anguerfennen. Dex
Urt. 742 H.B.B. ift nidt etwa nur ber Billigleitsritdficht ent-
fprungen, baf benen, die bergen obev retten, bafiir ein Qohn gebiprt,
burdy feine Borfdyrift foll vielmehr audy ein Anreiz gegeben werden
jur Bergung ober Hilfeleiftung in Seenot, €8 entfpridht mithin
foohl bem Bwed wic dem Wortlaut ded SBejepes, aud) dem Rfeder
felbit etn Recdht anf Berge- oder Hilfslohn ju gewdhren, und zu
bem gleichen Crgebniffc fiir den Sdjiffeigner bes Binnenjdhiffahris-
gefepes fithren bie Boufdjriften in den §§ 93 fly. biefes Gefeses. -
®ang aubers verbdlt e3 fidh aber mit dem Anfprud) auf Eritattung
eined Sdjadens, weldjen eine Perfon der Sciffsbefaung durdy ein
Berfdpulden in Ausfiihrung ihrer Dienftverridtungen verurfacht Hat.
Nady Art. 451 H.O.B. foll der Rheber und nadh § 3 Ddes
Binnenjdyiffahridgefenes der Sehiffdeiguer fiir jolden einem Dritten
gugefiigten Schaden verantwortlidy fein. Sdion bdiefe Ausbruds-
weife bes Gefeped weift darauf hin, dak mit dem Dritten nur jenrand
gemeint ift, ber weber die fdhulbige Perfon der Sdiffsbefaung nod
ber Fheder oder der Sdhiffseigner felbit ift. Eine andere Auslegung
witd aber aud) nidyt burc) Srund und Fwed bded Gefeped geredit-
fertigt. Der Art, 451 H.G.B., wic ber § 3 dbe3 Binnenfdjiffabrts-
gefebed berubt auf bem ®ebanfen, baf derjenige, rweldjer in feinem
Jnterefie ein anbderen Gefahr bringendes Gerwerbe mit Hiffe von iHm
angeftellter Perfonen betreibt, and) fiir ben von diefen in feinem
Dienft andeluden Perfonen fduidhaft verurfacten Sdaden wenigftens
mit Schiff und Fradyt einftehen muf. IJm Bereidje diefed Gebautens
liegt e nidht, unter irgend weldyenr Umftdnden gu den Sdjadenseriaf-
bevehtigten audy Den Rheder oder Sdjiffdeigner felbft zu redymen.
Jm Segenteil, died wiirde den Sedanfen bdes Gejepes wiberfpreden,
infofern ndmlidy bie Statuierung eined dem Rpeber oder Sdiffs-
eigner gegenitber einem ifm felbjt gehbrigen Sdiffvermigen n-
ftebenden Grfopanfprudied ven Grfolg Haben rolirbe, feine Paftung
gegeniiber ben etwa neben ihm Scdadenleidenden (3. B. Labungs-
beteiligten) Herabjumindern.

Befteht aud bdiefen Grinden der WUnjpruch) ber BVellagten nidyt,
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Den bdie Kldgerin auf Grund ded § 27 ber Hllgemeinen See-
verfidherungs-Bedingungen fitr fidh gloubt geltend maden i thnnen,
fo fdllt bamit die Rlage. Uuf die Revifiondangriffe, die fih gegen
bie Enifdjeibungagriinde bes Berufungsurteils wenden, braudyt daher
nid)t eingegangen gu werben, insbefondere auch daranf nicyt, ob nidyt
bem jmweiten biejer Griinbe bie Beftimmung im § 4 UABf. 3 bes
Binnenjdiffahriagefenes entgegenfteht.s . .



