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61, Ranu der Hagende Ceffionar einer Teiljorderung der bom Be-
Hagten jum Swede der Anfrednung geltend gemadyten Gegenforbernng
gegeniiber einen ihm erft mad) diefer Gcltendbmadung abgetretencn

weiteren Teil ber Forberung jur Gegentompenjation benupen?
~Liegt in der Berufung anf eine {olde weitcre Adtretung eine Klag:
) erweitering?

V. Givilfenat. 1ct b. 16. Degember 1899 . &, T. (RL) w. M.
(BefL). Rep. V. 269/99.

I. Ronbdgeridgt Neumburg a. &,
II. Dberlanbedgeridyt bajelbit.

Der Kldger, weldyemn ©. D. von einer ihm an dic Bellagte an-
geblid) zuftehenben Raufpreisjorberung von 6000 A zunddft mur den
Betrag von 2000 A abgetvcten hatte, Hogte diefen Betrag gegen bdie
Bellagte ein. Die Beflagte ftellte eine ihr an O, D. juftehende Gegen-
forberung von 1581,84 A zur Uufrednung. Der Kidger erfannte
die Gegenforberung an, behauptete jebod), baf ihm nad) ber Yuf-
redynungBerflirung der Bellagten aud) ber Reft ber Forberung ded . D.
von nod) 4000 £ abgetreten worben fei, und proteftierte dagegen, daf;
bie Gegenforderung auf die eingetlagte Teilforberung verredinet twerde.

Beidbe Vorinftangen haben jebod; die BVerred)nung auf bdie Klage-
fovberung ugelafjen, und Dieje Entidyeibung ift vom ReidBgericht ge-
billigt worben aud folgemben

®rinden:

+Das Berufungsaeridht verfagt bie Nefompenfation mit ber bem
Kliger erft in Roufe bed Redytsfireited abgetretenen Reftfordernng
von 4000 4, weil nad) §§ 155 u. 375 YLLK, L 16 Betlagte befugt
feten, ibre Gegenforberung auf bie junddyjt eingeforberte Rapitalspoit
aufgurediment, und weil Kldger, wenn er von ber erft wifhrend bes
Red)tdftreited erworbenen Rejtforderung einen, der Gegenforberung
ver Betlagten gleichfommenden Betrag jur Wettjdlagung ber lepteren
benuben wollte, inforweit unzuldifigermeife (§ 491 CPDO. a. F.) einen
neuen njprud) exhoben und bie Klage gednbert habe. Die Revifion
beruft fidy auf ein in ben €ntid. bed RE's in Civiff. Bbd. 13
@&. 175 flg. abgedbrudies Urteil besd Reidiageridhtes, in weldem unter
ber Voraudfepung, dap jemand einen Teil einer ibm zur Beit ber
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Rlageerhebung gany uftehenben Forberung eintlagt, den Mejt zur
Wettid)lagung etner Gegenforderung bemugpen fonme. Diefes Urteil
fteht im Einflange mit den Urteilen in ben Entjd). bed Dbertribunals
Bh, 77 &. 225 und in Fenner u. Wede, Ardiv RY. BH. 2 &, 83
Nr. 51, bagegen im Wiberfprudie mit ben Urteilen in dben Entid.
bes RD.D.G’8 Bb. 1b &. 105g., Entich. dbes RN.®.’2 in Civilf.
By, 7 €. 243, Seuffert, Ardhiv Bb. 40 &. 409. Jn bem in den
Entfd). bed R.G.'8 in Civilf. Bb. 42 &. 320 abgedrudten Urteile bes
jegt erfennenden Eenated ift auf ben Wiberfprud) jener Entfdjeidbungen
aufmectfam gemadyt, jebod) feine Vevanlaffung gefunden, bie Streit-
frage unter Einbolung einer Plenaventfheibung st Ifen. Damald
Ganbelte e3 fidh um einen Fall, in mweldjem ber RMdger als Ceffionar
einer Teilforberung beren beim Qebenten verbliebenen Meft zur Wett-
fdlagung ber vom Bellagten erhobenen Gegenforberung verwerten
wollte. €3 wurbe damald ausgefiihrt: Bon bem Falle, in tweldem
jemand einen Teil einer ihm allein suftehenden fForberung eintlage,
fei ber Fall verfdjieben, wemn eine Forberung nur ju einem Teil
cebiert, im iibrigen aber bei bDem Gebenten verblieben fef, und nun
ber effionar feinen Teil einflage. MWenn aqud) im erfteren Falle mit
pem lrteile in ben Entjd. bed R.G.’3 in Civil]. Bd. 13 &. 175f(g.
angunehmen fein folite, baf der Rldger feine Reftiorberung sur Auf-
redjung gegen bie Gegenforberung verwenben biirfe, jo fei bied bod
midyt anpunebmen fiir Den weiten Fall. Denn ber Ceffionar habe
Teinerlei progeijuale BWerfiigung iiber ben ibm nidyt abgetretenen Teil
ber Forberung, er Fonne weber pon vornberein die ganze Forberung
gtm Gegenftande ber flage maden und Tetlurteil fiir ben ihm ab-
getretenen Teil perfangen, nod) aud) feine RKiage um den ihm nidpt
abgetretenen Teil ermeitern. Gr fei aber aud) su materiellen Ber-
fiigungeit iiber ben bem Cebenten verblichenen Teil nidyt befugt, und
biirfe baber biefen Leil aud) nidt sur Gegenfompenjation benupen.
udy der vorliegende Fall ndtigt nid)t bagu, bdie in ber Redjtfpredhung
bes Reidageridhted hervorgetretene Jnfongrueny durd) Einfolung einer
Plenarentideibung zu befeitigen. Die Kompenfationderfldrung mwirkt
nadh § 301 %LLR. L 16 Tilgung ber Forberung. Boraudgefet
bie Redjisbeftanbigleit Der eingeflagten Forberung iwilirbe bie feptere
mit Grhebung bed Rompenfationsbegehrend in Hilhe ber unftreitigen
und liguiben Gegenforberung ber Beflagten befeitigt jein, da dem
E b R.@ Entid. in iodlj. ILV. 16
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Rliger bamals ber Reft ber Forberung von D. nod) nicht abgetreten
war, Die auf Grund ber nadyirdglidhen Ceffion beg D. vom Kldger
etfhobene @egenfompenfationdeinrede iff aud) vom Standpunite bes
Urteifed in ben Entfd). bed R.G.'3 in Civiff. Bb. 13 &. 175 flg. un-
ftatthaft, weil dem Redger su ber Beit, in ber bie Kompenfations-
witfung eintrat, nod) feine Forberung uftand, weldje den Eintritt
ver Rompenfation hindern fonnte. Jn ber That fag in ber Geltend-
madjung ded erft fpiter cedblerten Teiled, bie Cinfdjiebung einer For-
berung an Stefle einer anberen, ber BVerfud), bie getilgte Ringefor-
berung burd) eine onbere Forderung zu erfepen. Und twenn aud)
beibe Forderungen Teile einer einbeitliden Forberung waren, fo war
dod) bamald fdhon der von bder Kompenfation evgriffene eingetlagte .
Teil erlojden und bie Klage damit infoweit hinfdllig gervorben. Der
pom Sidger BDeroorgefehrie Sefidtapuntt der Klagerweiterung ift
verfehlt, meil bem Rldger der jum HBwede ber Gegenfompenfation
geltend gemadhte UAnfprudy puv Beit ber RKlage nidt auftand. Bon
einet Rlagerweiterung Gkt fih nur fpreden, wemn Unfpriide in
Srage find, roeldje bem Rldger aud ber eingetlngten Forderung jhon
jur Beit der Rlage zuftanden oder weldhe dbamald in jener Forberung
fhon im Reime vorhanben waren. Dasd ift bler nidht der Fall
Ridger leitet fein Medt zur Gegenfompenfotion oud der iHm am
Sdluffe der erften Jnftang exteilten Eeffion fer. Darin liegt aber,
wie ber Berufungsridter mit Recht annimmt, die unguldffige Seltend-
madjung eined neuen Anfprudjes, eine unzuldffige Rlaginberung und
nidt eine RKlagerweiterung.”



