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64. 3t fiir eine Bereidherungstlage gegen eimen Amtdverband der

Redtdweg bann uld{fig, wenn cine BVerfiguug ded Amidvorjicherd,

burd) welde cinem Gruudeigentiimer die Fdumnng cined Grabend

unter Anbdrohnng ber Ansfiihrnng anf jeine Koften anjgegeben und

infolge beren bie Koften der audgefiihrten Arbeit bon ihm eingezogen

warew, im Berwaltungdftreitberfahren durd) redtdiriftige Entidyeidung
ivieber aufgehoben ift?

VIL Qivilfenat. Urt v. 29. Degember 1899 i €. D. u. Amt3-
perband . (Vell)) w. M. (RKL). Rep. VIa. 249/99.

I Qanbgeridjt II Berlin.
II. Sammergericht dajelbit.

Der Amtsvorfteher bed Wmitshezivfes M. Hatte dan Rldger auf-
geaeben, einen ®raben gu rdumen, wibrigenfalld bied auf feine Kojten
gefdhehen werbe. Nodydem RKldger diefer Aufforberung fowie einer
goeiten Berfiigung des Umtdvorftehers, burd) meldhe ifn eine Frift
gefest und gleidjeitis die Wornahme bder Arbeit im Bwangsmwege
von newem angebroht wurbe, nidyt nadgefommen war, Hat der Amts-
porftefer bie Raumung audfithren loffen und bdie RKoften berjelben
pom Ridger eingezogen. Rldger Hat gegen die yweite Verfiigung im
Bermaltungaftreitverfahren Rlage erhoben und in ber Berufungs-
injtang ein fie auffjebenbes, recdhtdbrftig gewordened Urteil ermirft.
Er hat fobann ben Umtdvorjteher auf Erftattung bed eingezogenen
Betrages belangt, gleidizeitig aber audy den Amtsverband in Anfprud)
genommen, inbem er geltend madite, bdafi bDiefer ben Vetrag ohue
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Redjtdgrund beBalten Babe, alfo ungerecdhifertigt beveichert fel. Sn

erfter Jnjtang ift bie Klage abgewiefen. Rdger Hat Berufung ein-

gefegt. JIn ifrer Ridytung gegen Den Umisvorfteher ift diefe urid-

gemwiefen, bem Amtdverbande gegenitber aber Baf fie Erfolg gehabt.

Die Revifion bed Umtsverbanbesd ift zuriidgemwiejen aus folgenben
Griinben:

o« Der Beflagte fucht audgufiifren, daf bie Suldffigheit beg Rechts-
wege3 mit Unredit ongenommen fei. OO ber YUmtSverband auf
Roften beg RAigers beveidjert fei, Hinge von wei dem publiziftifden
Rechte angehirigen Fragen ab, 1. ob der Rldger zur Riumung bes
®rabens verpflidytet yvar, 2. ob ber beflagte misverband bazu ver-
pflichtet war. Besiliglid) ber erften Frage erfemne ber Berufungs-
riditer an, daf bariiber nidht im Red)tdmwege entfhieden werden fonne,
glaube aber, im yvorliegenden Falle bie Mnzuldffigfeit bes Medyts-
weges nidyt baraud Berleiten au Ddiivfen, weil bie Frage jdjon durd
bie auftinbige Vermwaltungdbehirde zu Gunften bes Klégerd verneint
worden fei. Ttun entideide der Berufungsriditer aber, um bie Grund-
lnge fiir bie angeblihe Bereiferung bde3 Weflagten zu gewinnen,
jum Nadyteile ded Vellagten infonfequenterweife itber bdie Fweite
Frage, wotiiber bod) ebenfo wie itber bie erfte zundhft im Ber
weltungdmwege fdtte entjdjieden werben miiffen, wasd i3 jept nidt
gefdehen fei

Der Ungriff mufte erfolglog bleiben.

Jm Gingange feiner Entfcheibungsgriinde erwdgt bder Berufungd-
tidyter, die Buldffigleit bes Rechtdweges unterliege Feinem Bedenken,
1eil bie nad) oOffentlihem Redjte zu entjcdheidende und beshalb bem
Redytswege entjogene Frage, ob eine Verpflichtung bes Rldgerd jur
Raumung be3 Grabend vorlag, Dereitd im verwaltungdgerichtliden
Lexfahren red)istriftig beantwortet und Hier nidht su prifen fei. Die
mefrfadien Entidjeibungen bez Reidzgeridhtes, weldie den Red)ieg
fiir Riidforberung bed ®ezabhlten fiiv unguldffig erfldren, mwenn ber
nfprud) auf Sabhlung nidt im Redytsege verfolgbar fei, muifiten
bafer ifrer Begriindbung nad) Bier auber Frage bleiben. Der Be-
rufungdriditer gebt dbann nod) auf ben § 132 bed Gefepes iiber bie
al{gemeine Lanbedvermaltung vom 30. Juli 1883 ein, inbem er be-
merft, ber Umtsperband fei danad verpflidytet gewefen, bie Rdunmung
bez Grabend zn bewerfftelligen und bdie baburd) entftehenben Kojten
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vorbehaltliy de3 Erfapaniprudjed gegen den Shumigen ,ausdjulegen’,
Der genannte, dem 5. Titel bed Gefenes (Zmwangsbefugniffe) ange-
hirende Paragraph trifit BVor{djriften bariiber, burd) Anmwvendung
welher Smwongsmittel dev Regierungdprifibent, ber Qandrat, bie
Drispolizeibehirden und ber Gemeindevorfteher bdle von ifnen in
Auditbung ber obrigleitlidfen Gewalt getroffenen, bdurd) ifre gefep-
lidjen Befugnifie gereditfertigten Unorbnungen burdjujepen beredtigt
{ind, und zwar beftimmt er unter

1. bafy Die Behorde, ioferm e8 thunlidh ift, bie zu ergwingende
Handlung burd) einen Dritten audfithren su lajlen und den vor-
ldufig au beftimmenben RKoftenbetrag in Bmwang3wege von ben
Berpflidyteten einguzieben Bat, und unter

2, baf, wenn bie ju erpwingende Dandlung nidt durd) einen
Dritten geleiftet werben fann, bie Behirben Gelbfirafen angu-
broben umb feftsufeben beredjtigt find.

Wenn bie Annahme mbglih fein follte, Daf unter 1 Dben Be-
pitben die pofitive Berpflidhtung ouferfegt ift, einfretenden Fallez in
ber bort Begeidhneten Weife vorzugehen, jo wiirhe der Streit darviiber,
ob bie Berpflichtung im tontreten Falle gegeben ijt, allerdingd offents
Tidjredtlicher rt und dedhalb ber Entideidung im orbentliden Red)ts-
wege entogen fein, Hat der Berufung@ridjter bied verfannt, jo legt
ein Berjtof vor. Uud ben Urteildgriinden in ifrer mweiteren Eut-
midelnng ergiebt {idh) aber, daf bie Stellungnahme des Berufungs-
ridter3 zu Dem § 132 Ded Gejepesd iiber bie Ullgemeine Lanbesvers
waltung nidt von grundlegender Bebeutung ift. €3 wird erwogen,
baf ber Beflagte, inbem er bie Unfyriidhe dber Perjonem, denen er ald
Rontrafent Haftete, nidyt mit eigemen IMitteln, fonbern mit benen
beg Rliigerd befriebigte ober fidh wegen feiner Auslagen mit dem
Belbe bez RiGgers bepohlt madyte, tn ber Hihe der beigetricbenen
©umme bereidjert fei. Weiter Beift ed, die Urjadje fiir die Be-
reidfjerung bed Beflagten bilde bdie BVerfiiqung besd Umisvorftehers,
weldie ben Rldger afd ben Rdumungs- und infolgedeffen Erjabpilich-
tigen bejeidynete, und da biefe Verfiiqung recytdtriifti aufgehoben fei,
entbefre bie Bereiderung ded Redtdgrunded, Beflagter mifie mithin
dem fldger nady ben §§ 262 flg. A.LM. 1. 13 dad von biefen Ge-
sablte juriiderfiatten.
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Die in biefer Weife, bem Klagevorbringen entfprechend ange-
nommene ungeredifertigte Vereiderung bed Bellagten ftellt fich mit-
hin al8 die Grunblage ber Entideibung bar. Durd) einen Redjts-
itrtum in Begug auf bdie Buldffigleit bes Redtdweges ift fie nidht
beeinflut, Db auf bem @ebiete Ded3 materiellen Redjtes ein Berfioh
otliegt, fann nidht sum ®egenftande ber Priifung in der Revifions-
inftan gemad)t werben, da Der MWert bed Beldjwerbegegenftanbed ben
Betrag von 1500 A nidit iiberfteigt und die Buldffigfeit bes Redts-
mitteld audidlieRlid) aus der Vorjdrift bez § 509 unter 1 CRO.
ferzuleiten ift, laut beren ofne Ridfid)t auf ben Wert bed Befdymerde-
gegenjtandes bie Mevifion flattiindet, infomeit es fih um die Unzu-
ftanbigteit bes Geridyted oder bdie Unzuldffigheit bes Redjtdmeges ober
bie Unzuldffigleit der Verufung Handelt. Ulber die Hierdurd) gegebene
®renze Hinaus fot die bem Revifiondgerichte obliegende Priifung fidh
mithin nidt zu erftreden.

Bgl. Ent{d). bes R.G.'2 in Civil], Bb. 3 &. 422, Bd. 6 S.335.



