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91, Qft in dem Falle, daf wegen Borenthaltung mehrerer Geftimmt

begeidmeter Sadien ober von Wengen joider Sadyen Shadenderins

geforbert wird, aud fiir dic Entjdeidung iiber dic Frage, welde

©adyen dem Ridger vorentbalten find, bdie Borjdrift ded § 260
(287 n. §.) €. B.O. mafgebend?

VI Civilfenat. Urt. b. 6. November 1899 i. €. & (RL) w. @. u.
®en. (Betl). Rep. VI 241/99,

I. Sanbgeridit Oppein.
IL.  Checlanbedgeridyt Bredlau,

Durd) red)tsfrdftig geworbenes Urteil bed Dberlanbesgeridits u
B. pom 8. Dftober 1892 wurbe ber Erblafjer ber Beflagten verurteilt,
wegen der Higeriidjen Fordberung von 8066,12 A und Binfen bie
Bwangzoeliftredung in die Klagegegenftinde ju duldben und bicfe Gegen-
ftinde sum Bwede der Smwangdooliftredung an einen vom RKidger zu
beauftragenden @erichtdoollzicher Herauszugeben. Einen Teil dicjer
®cgenftinde, weldye {imtfich sum Brennereibetriche verwandt unbd teild
cingeln angegeben, teild nur der Art nad) bejeichnet waren, mwie 3. B.
jdmtlidge zur Brenneret gehbrige Betricbsriemen im Werte von 1200 £,
hatte Der bamalige Beflagte bem Ridger herausdgegeben.

Jn dem gegenrdrtigen Rechtsftreite verlongt Ridger Sdhabens-
erfap i PBhe von 8066 A und Binfen von dben Betlagten unbd
guiinbet biefe Fordenung u. a. darauf, boff weber ber Grblaffer ber
DBetlagten, nod) fie felbft dem vorbeseichueten Urteile vollftinbdig nad)y-
gefommen feien, ihm vielmehr bie niher bejeidineten Gegenftinde nidyt
herandgegeben Bitten.
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Dag Landgeridht wies bie Klage ab. Das Berufungsgeridht
erachtete ben Unfprud) an fidy fiir geredytfertigt, verurteilte ben Be-
flagten aber nur zur Sablung von 115 A und wied int itbrigen die
Berufung dbed Kldgerd juviid, indem ed auf Grund des § 260 C.P.L.
fidg fiir fiberzeugt erflirte, baf bem RYdger mur drei Der im Urcteile
vom 8. Dftober 1892 begeidineten Gegenflinde vorenthalten jeien, und
biefe bei ber Bwangsvolljtredung einen €rlds von 115 A& evbradjt
baben wiirben.

Dad Urteil wurbe, joweit e3 zu Ungunften be3 Kidgers [outete,
auf die Revifion dedfelben aufgehoben, und bie Sadje jur anderweiten -
Berhandlung und Entideidung an dbad Berufungsgeridit suriidvenviefen,
unbd zwar, foweit e bier infeveffiert, aud folgenden

@riinden:

oo wDas Berufungdgericht ift . . . der Anfidt, dof aud
baritber, weldje ber in bem Urteile vom 8. Dftober 1892 bezeidhneten
Megenftinbe beni RAliger nid)t Heraudgegeben feien, nad)y MaRgabe
beg § 260 C.P.D. ju entfcheiden fei, wnd fpricht demgemdd feine
{1berseugung bahin au3, dbap died Desiiglid) eller Gegenftinbe mit
Yusnahme Des Sypeifefafjes, Des Veridhluptriditers und gweier Wafjer=
tefervoive gefdefen fei. Diefe Unficdht beruht auf Redjtgirctum.

Nadh § 260 a. o O. hat dad Ferid)t nur baritber, ob ein
@djabe entftanben fei, und wie hod) fid) berfelbe vder ein zu erfepenbes
Sinterefje belaufe, unter Wiirbigung aller Umfténde nad) freiem Er-
meffen 3u entfheiden. Dagegen find, mwie aud) bas Meidhsgeridht
wiederfolt ausdgejproden Hat,

pgl. bie Urteile vom 3, Miiry 1882 Jurift. Wodjenidhr. &. 90, vom
25. Sanuar 1888 bdafelbjt &. 119 AL 8, und vom 5. Februar
1837 Grudjot, Beitrige Bb. 41 &. 698; ferner die Kommentare
von Beterfen Bem, 3, Gaupp Bem. I, v. WilmowsEi u. Levy
Bem. 1 zu § 260,
bie Thatfadjen, auf welde bie Verpfliditung des Gegnerd jum Sdabdens-
erfage gegriinbet wird, ebenfo wie bie iibrigen beftvittenen Thatladjen
su bemeifen, unb finbet inforveit § 259 C.PO. Unwendung. Der
Rliiger fordert mun Guiap fitr eingelne inbividuell beftimmte Gegen-
ftinbe, Dego. eine Menge foldyer Gegenitinbde, -die der Erblajjer ber
Betlagten nad) bem Urteife vom 8. Dftober 1892 Beraudzugeben
hatte, aber nidyt Gerausgegeben Habe. Die Berpflidtung ber Betlagten
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sum Sdadenderfage hdngt alfo davon ab, b die beseihneten Gegen-
ftanbe dem Rldger guriidgerndfrt find ober nicht. Hitte Klager mur
megen Borenthaltung eined einelnen Gegenjtanded Schadenseriag ver-
langt, fo wiitbe fein Bweifel dariiber beftefen Ionnen, baf ber UAn-
fprud) mur bann begrindet ift, yweun fejtgejtellt worden ift, daf bdiefer
Gegenftand dem Kldger nicdht juriicgegeben ift. Ter Umftand, bdaf
Rldger bie ihm wegen Nichterfitllung bes Urteild beyiiglich verjchicdener
Sadjen zuftebenden Unfpiiche in Demjelben Redtsftreite zujammen-
faBt, fann aber nid)t bewirfen, bdaf eine ber Vorjdift bed § 259
a. a. ©. entfpredjenbe Feftftellung iiber die Thatfadie, ob dic begeic)-
neten Gegenftinbe bem RKldger nidht ferausgegeben find, mum nidyt
notwendig fel. €8 fandelt fich bei der Forberung euf Griap fitr
verjdjiedene vorenthaltene Sadjen nidht wn einen einfeitlidyen €djabens-
erfaaniprudy, beffen Hibe nur nody feftyuftellen ift, fonbern um
qualitativ verjchiebene Anfpriicge, die nur inforeit begriindet find, als
bie Borenthaltung derjenigen Gegenitande, auf weldje Yid) bie eingelnen
Unfpriiche beyiehen, feftgeftellt wivd.

Den vorftehenden Ausfiihrungen ftehen aud) die Urteile bes
V. Givilfenated bes Jeid)zgerid)ts vom 23. Simi 1894 (Grudiot,
Bettrdge Bb. 38 &. 217) und ves L Civilfenates vom 26. Januar
1898 (Gntid). bes R.G.’3 in Civilj. Bd. 40 &. 422) nidyt cntgegen.
Jn bem bem erfteren ju Grumbde llegenben Falle ift filr evwicfen
eradhtet worben, Do bder Beklagte fortgefept Nadefn, weldie dem
Riiger geftohlen waren, durdy Hehlerei an fid) gebradyt hat. De-
gegen ftand nidpt feft, wie viel Nadefn bied waven. . Dad Rridys-
geridyt fiihrt ous, daB e2 fid) wm fungibele €aden Hanbdele, deren
Wert fidy nur nad) der Menge beftimme, und bei denen beshalb der
burd) die Gutwenbuny entjtandbene Sdiabe mit bem entwenbeten
Quantum aujammenfalle. Daber habe dem Kidger iiber die Hibhe bes
Sdyabena cin Sdyigungseid auferlegt yoerden fommen,

Jn bem Urteile vom 26. Januar 1896 it angenommen, baf,
ba in dem Gefchifte bed Chemanned bder Bellagten bie gefdyiipten
Klappmiigen ped RKliigers wieberholt nadjgebildet worben feten, bie
Beftimmung bed limfanges, ben biefe Nadjbildbungen angenommen
faben, unbd bie Gunittelung ber hierburd) bebingten Hohe des bem
Rldger ermadijenen Sdadend nad) & 260 C.P.O. bem freien ESrmeffen
de3 Midpterd untevftebe. &2 Handelt {id) alfo aud) in bicjem Falle
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um gleidymertige, fungibele Sachen, bei bemen bie Hohe des Shabens
nur von ber Menge derjelben abhing. JIm vorliegenben Falle hanbelt e3
fich aber nicht um fungibele, fondern um individuell verfdjiedene Sadjen
beym. Hrten von Gegenftinden, und durfte i deshald das Berufungs-
gericht bei Priifung ber Frage, ob bie eingelnen Gegenftdnde ober
Sadjen ber begeidineten vt suriidgeqeben {ind, nidyt auf § 260 frigen.
Der Nadyweis, daf aud) die Segenftinde, deven Riifgabe Kldger
in Ybrebe ftellt, ijm ober bem von ihm beauftragten Gericht3volizieher
ausgeantwortet find, liegt ben Bellagten ob. Die Verpflidtung ber
WBetlagten, begw. ihres Erblaffers zur erausggabe ber tm Urteile vom
8. Dftober 1892 begeidneten Sadjen fteht jeit ber Rechtafraft des
Urteils feft. Diefe Verpflihtung gilt im BVerhdalmiffe dber Parteien
ald folange fortbeftehend, ald nid)t bie Anufhebung dargethon ift.
RWenn Beflagte demnad) bie ausd der Nidyterfiillung fid) ergebende
Sofge, ben Anfpruch auf Sdjabenderjap, abwenden wolfen, fo miiffen
fic die Crfiillung beweifen.
Bygl. Urteil bed Senated vom 28, Februer 1898, Entjd). des
RG.8 in Civil]. Bb. 41 &, 2204 . ..



