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18. 3ft die nady bem frifheren Redite begriiudete gefeslide Unter-

haltopflidit der Gejdwifter mit dem Julvafttreten des Bilrgerlidyen

Gefesbuded fir bad Deutide Reid) aud) dann in Begfall- gefommen,

wenn fie vor diefem Beitpnnfte durd) ein reditSrdftiged Wrteil fejt-
geftellt worden twar?

VIL Givilfenat. Bejhl. v. 24. April 1900 i. &. N.'jde Ehel.
(RL) w. . (Bell.), Befdw.-Rep. VIL 31/00,
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I Oberlanbedgeridit $Onigsbery i. Pr.

Rldger find in einem Borprozep im Jahre 1896 red)istriftig ver-
urteilt worben, dem Beblagten, einem Bruder ber tagendben Ehefrau,
monatlid) 27 o Unterhalt zu gewdhren. Unter Berufung davauf,
bafs vad Bitrgerlidge Gejebbud) eine gefenlide Unterhaltapflicht swifchen
Gedpwiftern nidyt fenne, Hagten {ie nady bem 1. FJanuar 1900 gegen
ven Bellagten auf Anerfennung, baf eine fernere Swangsvoljiredunyg
oug bem Ucteile bes BVorprogelfed unzuldffig fei, und erftritten in
erfter Jnftany ein obfiegliched Urteil. Betlagter {udjte nunmehr bas
Urmenvedht fitv die Berufungsinftany nad). Diefed rourbe thm jebod
weget Nusfidtelofigleit der weiteren Redjtéoerfolgung verfagt. Die
biergegen von ihm bei bem Reichageridite eingelegte Befchroerde ift
suriidgeviefen worben aud folgenden

‘ ®riinden:

.. Der angefodstene Befhluf geht in Mbereinftimmung mit
dem erftinftanglidhen Urteil bavon aus, daf mit dem 1. Januar 1900
bie gefeblidie Berpflichtung der Sefdywifter, {ich im Bebdiirftigleitsfalle
gegenjeitig u unterbatten, allgemein in MWegfall gefommen ift, und
baf Died felbft, bamn gilt, wenn bdie Unterhaltapflidht durd) ein bor
bem Degeidimeten Beitpunft erqangened Urteil rechtstrdftig feftge-
ftellt war. Jn lepterer Betehung wird erwogen: gerichtlichen Urteilen
tomme regefmifig nur beflaratorifde, nidt redjtsersengende fraft su;
ihr Bwed fer, bie gwifden ben Parteien beftefenden Streitpuntte bem
®efepe gemif ju entfdjeidben. Demyufolge bitten audy die im vor-
liegenden Falle awifden ben Parteien ergangenen fritheven Urteile nur
‘basjenige beftimmt, wag ber Beflagte damald von den Kldgern zu
beanfpruchen gehabt Babe. Steineswegd dagegen fei durd jene Urteile
fitr ben Weflagten ein Redjt begriindet worden, dad er bamald fiir
die Beit nad) dem 1. Januar 1900 nod) nidt Hatte (da er bamald
fiir biefe Zeit nod) nidt unterftiifungsbediirftiq war), und bas fin
ihn nady Dem 1. Januar 1900 nidt mebhr sur Entftehung gelangen
tonnte. @erabe fiix Urteile in Wlimentationdjtreitigleiten gelte zubem,
bafp fie nidt al3 obne weiteres fiiv alfe Heit fortwirfenbe Ent-
fcheibungen erlaffen wetben, fondern nur bes jeitweilige Redjta-
perhidltnid der Parteien nacd) dem gerabe beftehenden thatfdchliden
Buftanbe regelu; jie verldren ihre Rraft, wenn bie Borausdfebungen,
unter bdemen fie erlafien toorben, fid) dnberten obder fortfielen. Dex
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Grund Hierfiiv Tliege in ber Natur dez vermanbtidhafiliGen Alimen:
tationganjprudies. Diefer beftehe nidht von vornferein in alle Bu-
tunft fort, fonmbern eniftehe mit jeber newen Reiteinbeit bon newem
und fei an die BVorausfebung getniipft, dah der eine BVerwanbtenteil
bilf8bebiirftig, ber anbere unterftitgungsvermigend fei, aud) bas
®ejeh einen tlagbaren Unfpruds bed einen gegen ben anberen getvdfre.
Enolid) rechtfertige fich die Unnahme, daf ber nenen Gefepesbeftimmung
unbefdyrdntt riidwirtenbe Rraft beizulegen fei, qus prottijhen Rid-
fidten, Denn yweifellod tonnten gegenwirtiy Sefdwifter nidht mebr
im Wege der Rlage 3ur gegenfeitigen Alimentierung gezwungen swerden.
€3 wiirden bafer, wenn man bdie redt8lriftigen Urteile bes alten
Fechted gegendiber dem neuen Redt aufredt erbalten wollte, ver-
urteilte @ejdmwifter ohne erfiditliGen Grund fhledter geftellt fein, alg
folde, bie e8 unter ber Herridaft bes friiberen Redjies zu teiner Rlage
baben fommen loffen.
. Diefen Ausfithrungen war itberall beizupfliditen. Anzuerfennen
ift allerbings, baf ber Grundial, wonad) redhislriftige gerichtliche
Entjdjeibungen unabinbderlid) find, auf jdrwermiegenben Riidfichten
ber Redtdfidherheit und der Bffentlidjen Drbrung beruft, und vaf
baer eime Durdibredung be3 Grunbfeped durdy bie riidmirfende
" Rraft newer Gefefe nur inforeit zugelaffen werben barf, als der Ge-
fepaeber bied audbritdlid) verorbnet hat. Die Intenfitht der Redjts-
Fraft ift inbed nidht bet allen Wrten von Urteilen die gleide. Micht
jebe rvedtstriftige Entfdjeibung ift unabinberlidy in bem Sinne, baf
fie bem Ginflu§ einer tinftigen verdnberten Sadilage, von welder
Urt audy bie eingetretene Werdnberung fein mag, unter allen Um-
ftinben enizogen bleibt. Bielmehr fommt der Rechtstraft miglicher-
weife nur bdie abgefdmidite Bebeutung zit, daf infolge ihrer der feft-
geftellte Anfprud) gwar infoweit dem weiteren Parteiftreit entriictt ift,
ald fein Bejtehen nicht mebr auf GSrund der Sachlage, wie fie gur
Reit ber Urteildfdllung voranben mar, in Nbrede geftellt merden
dgrf, dagegen eine Erneuerung bes Streited banun nidit audgefdioffen
ift, wenn bag Nichtbeitehen ded Unfprud)s unter Berufung auf That:
fachen und Umjtinde, die fidy erit nadytviiglid) ereignet haben, geltend
gemadyt with. Da in Fillen folder Art begd Urteil obhnehin feine
unverriidbare Grundlage fiir den feftgeftellten Anfprud bilbet, jo fann
nicht die Rebe davon jein, baB durdy bie Unterftelimg ded lepteren
5'
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unter die riidwirfenbe Kraft bed neuen Sejepes die Unantaftbarleit
ves Ridterfprudyd, wie fie durdy bie Beilegung ber Redjtdtraft ge-
. wiilrleiftet werben foll, in einer bem Hffentlidhen Jnterefle uwiber-
laufenben Weife erjchiittert werben iwiirbe, Jft hiernady im eingelnen
Salle 3u unterfuchen, ob bie urteilsmafige FejtiteTung eined Anfpruds
pen Gharafter abfoluter Unabdnberfichleit an fid) trdgt, ober der
Moglichleit einer Eiinftigen Hbdnberung audgefeht ift, fo Ddarf dabei
bie Natur bed materiellen Redtdverhiltnified, auf weldhed fidy bie
Refiftellung gritndet, nidit auBer Betrad)t bleiben. Mit Hedjt baben
baher bie Borinftangen bei Begriinbung bder bon ihnen vertretenen
Reht3auffaffung entfdjeidended Gewidt darauf gelegt, bah e3 fid
bei ber gefenlidjen Unterhaltdpflidht zwifden Berwandien um einen
redtlichen THatbeftand Hanbelt, ber fich nidt in einmaligem Gefdhehen
erichipft, fondbern einen bauernben, audy unter der Herrjdaft bes neuen
Redytes |ich fortfepenben Buftand — bie Familienzugehbrigleit — bar-
jtellt, Snfolgedefien Hat bad ergebenbe Urteil feine anbere Tragweite,
alg baf ed bie Verpflidhtung be8 Bellagten, fraft diefer Familien-
ugehorigeit bad bem Rldger Bugefprodjene ju leiften, rechtdriftig
feftftelit.  Entzieht .ein neued Sefeh bder Thatfacdhe bder Familien-
jugehorigleit die Rraft, Quelle fiir die Crzengung von Unierhalis-
anfpriidien zu fein, fo witd bamit jeme Feftfteluing vom Beitpunite
bes Jnfraftiretend ber Gefepeddnuderung ab hinfillig, da nunmedhr eine
neue Begebeneit eingetreten ift, ber gegenitber ben suerfonnten Unter-
Baltsanjprud) aufredtyuerbalten nidht in ber bficht Der vechtadlrdf-
tigen Entjdeidbung lag.“?. ..

t Bal. Habidt, Dic Einwirtung bed Biirgerliden Gefepbudhgd auf guver
entflanberie Redgisberpliltnifie Wufl. 2 &. 585; Menmann, Panbaudgade bed
Bitegerliden Befepbudied Bb. 2 Borbemertung IV, 8 vor § 1601 B.8.8, ©.898;
Eanbemann, Sehrbud bes Biirgerlichen Hechts 8.—5. Anfl. Bd. 2 § 197 Ustm. 4
. 848, D. €.



