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42, Qann eine Ehefdyeidungstinge anf ben § 1568 B.@.B. aud in
bem Falle geftitst werden, wenn der Hagende Ehegatte audy jeiner-
feitd dburdy [dwere Berlesung der durdy bie Ehe begriinbeten Pilidyten
ober burd) ehriojes ober unfittlides Berhalten cine o tieje Berrfittung
bes ehelidjen Berhiltnifjes verjduldet Hat, baf dem verflagten Teile
pie Fortfesung der €he mit ihm nidit jugemntet werben fann?.

IV. Giviljenat. Urt, v. 2, Juli 1900 i, &, GL (Bell u. Wiberti.)
w. Gl Ghefr. (KL u. Wiberbetl.). Rep. IV. 118/00.

I fonbgeridt IL Bevlin.
II. Rammergevidt bajelbft.

Die Kldgerin Gat Hagend, der Betlagte wibertlagend die Tren-
nung ber Ehe Degebrt, bie Stlagerin wegen Ehebrudpesd, gefdhriicher
Mighandlung und grober Ehrenfrantung, ber Bellagte aud gleiden
@riinben und auferdem nod) wegen unorbentliher Wirtidaft dex
Rdgerin,
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Dag Lanbgericht hat die Widertlage abgewiefen, auf bdie Klage
bie @he getrennt und ben Bellagten filr bden iibermiegend fdhulbigen
el exflirt. HAuf bie Verufung bed Bellogten unbd die Unjdhluk-
berufing der fldgerin ot bad Kammergeridt unter Buritcfrweifung
ber Berufung des Bellagten und Wiberfligers bad Urteil bes Lanbd-
gerichted Dinjichtlich der Entjdeidbung der Sduldfrage bdahin abge-
dnbert:

«Bellagter trigt die Sduld an ber Scheidung.

Die Koften dber Berufung trigt der Veflagte und Wibertldger.”
Der gegen Diefe Entidjeibung geriditeten Revifion bed Belflagien Hat
bag Reidhsgeridt ftatigegeben aus folgenben

Griinben:

... o203 Berufungdgericht geht zunddyft zutreffend davon aus,
paf, ba Deibe Teile bie Ehetrenmung wegen Verfehlungen begehren,
welde in bie Beit vor bem 1. Januar 1900 fallen, eine Scheibung
nady Art. 201 ALY, 2 Einf - Gef. zum B.8.B. mur zuldffig ift, wenn
bie ben Hnjpruch ftigende Verfehlung aud) nad) bden bidherigen Se-
fegen, alfo vorliegenben Falled nad) ben Beftimumungen bed preufijden
Allgemeinen Landrediites, ein Scheibungdgrund war.

Das angefodytene Urteil ftellt diefe Borausfegung fiir bie Klage
per Ghefrau fehlerlog feft, inbem e3 den bem Ehemann zur Lajt ges
legten Ghebrud), ein Ehevergehen forvob! im Sinne bes § 1585 B.G.B.,
ald aud) bed § 670 WRR. IL 1, fitr evwiefen Hilt.

Unlangend die Wibertlage bed Ehemanned eradjtet bad- Be-
wfungdgeridit  ben von dem Bellogten behaupteten Ehebrud) ber
Rlagerin fitr nidgt bargethan, fobak bicfer Widertlagegrund ausd bder
Beurteilung andideidet. Beiiglich ber {ibrigen MWidertlagethatiacgen
bagegen wird auf Srund der Beugenausfagen feftgeitellt, baf Kiiigerin
den Bellagten ,vielfad) in ber umgiemlidyften Weife” und in dem
einent Falle audy ,in mutwilliger und grunbdlofer Weije” mit Sdimypf-
orten, wie , Hurenbod, Lump, Scduft, Ele! u. bgl.”, fowohl iHm
felbft af2 audy oritten Perjonen gegenilber belegt, und baf fie ,ber
Bengin . ofne Anlef in einer bie Rildfichten bed Anftandes und
ver Scham verlependen Weife angebliche”, von ifr felbft iibrigens
gatr nidt al8 wahr behauptete ,Borglinge aus bem Eheleben, die ben
Bet{agten Berabjumiirbigen geeignet find, mitgeteilt hat”. Eine ,be-
fonbers {dywere Berlepung der durd) die Ehe begriinbeten Pflidyten”
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erblidt ber Borderriditer aud) nodj in dem Berhalten dber Kldgerin
bei einemt von ben Beugen B, 8., . und Fran &, befunbeten Bor-
falle, ber fich im Derbft 1897 in ber B.'{hen Sdantwirtjhaft er=
eignet Bat, und welder beweife, ,baf ber Rligerin dad Gefiifl fiir
Unftand und Sitte fehit”. ,UlE ehrbare Frou®, beift e3 in bem
Urteile, ,batte fie nad) diefem anjdjeinend durd) Truntjudt veran-
lofiten, Befdjimenben Borfommnid barauf bebadjt fein milffen, alled
“au thum, um biefed vergefien zu maden, und fidh bemidben miiffen,
ifre hauslicdhen Plidten su erfitllen, zumal ihr ein Befferungsbefent
feitend be3 Merichid jugegangen war. Dag hat fie nidt gethan; fie
fot vielmehr nad) ber Befundung der B. aud) weiterhin dad B.'fdje
Lofal Héufig befudht unbd ift vielfad) bis pdt abends vder gar nadytd
von Hanfe forigeblicben. Sie hat fid) aud), wie aud den usfagen
per Eheleute 8. und der Frau B. Hervorgeht, nidt audreidend um
ifre Rinder und die Wirtjdaft getiimmert.”

LU fidg”, fo fahren die Entiheidungdgriinbe, in die redjtlide
Beurteilung diefes Thatbeftanbes eintretend, Hievanf fort, ,witrben alle
biefe Thatfadjen geeignet fein, eine die Scheibung redhtfertigende, von ber
Rligerin verfduldete Jerviittung ber Ehe anjunehmen. €3
ift aber au beriidfiitigen, baf auf ber anberen Seite aud) ber
Betlagte bie ibm al8 Ehemann obliegenden Pflidten ber
Rldgerin gegeniiber {dhwer verlept Hat, wie bied namentlid
aug” einem ,Borfalle im Mai 1898, fowie aus ben von ber Feugin B.
befunbeten Borgdngen aud einer friiheren Jeit (1895 pber 1896) Her-
porgebt, Danad) bat Beflagter, al8 Kidgerin -ihn um Sdup gegen
TMifhandlungen feiner Verwandten anvief, fie obenbrein nod) felber
burd)y Dfrfeigen mighanbelt. Dagy fommt, baB Betlagter auf die -
Borhaltung ber Kldgerin, daf er ein Ehebredjer fei, in einer jeglichem
eheliden Sinne Hobn fpredenden Weife erwibert Gat, baf er bdied
gethan habe und nod) dfters thun werbe.”

+Bei diefen beiberfeitigen Berfehlungen gegen bie
Pfliditen dexr Ehe”, fo lautet al8dbann die Schluferwigung, ,tann
eine Feftftellung dabin, daB die thatfadlid) eingetretene
Berviittung bder €he allein ober in fiberwiegender Weife
auf bem Berfdulben der RKldgerin beruht, nidyt getroffen
merben. Bellagter hat deshaldb fein Hecht, die Sdeibung auf
Grund bed § 1568 B.®.B. ju verlangen, und ed eritbrigt fid

& > W@ Enijd. in ivill, ILVI 11
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bamit bie Priifung, ob bas Berhalten der Kldgerin ba3 Sdeidbungs-
perlangen bes Betlagten nach bdem friiheren Rechle Bitte Degritnbet
eridjeinen laffen. Die Widertage it nad) alledem unbegriindet, und
‘inforeit bie Bernfung guritdpumweifen. Dagegen ift die vom erften
Ridter anf bdie Rlage wegen Ehebrudid ausdgefprodiene Sdeidbung
aufredht zu erbalten, die Entjdeidung wegen ber Sdjuldfrage aber
bahin abpudndern, baf Beflagter gemdf § 1574 B.B.9B. fﬁr ben
fdjulbigen Eheil ertldirt wird.”

Die vorftefenden Hndhifrungen find reditlid) nidht frei von Be-
benfen. Jhr Juhalt giebt der Annahme Raum, daf ber Entjdeidbung
bed Borbervidhters beyliglidh ber Widertlage die Meimmng u
Srunde Tiegt, der § 1568 B.G.1B. tinne nur Anwendung leiden, wenn
aus{dlieflich ober bod) mindeflend jum iibermiegenden Teile
einer ber Ehegatten durd) fein {Guldhaftes BVerhalten bas eheliche
Berhdlinis gerviitiet und dem anberen Ehegatten die ForHepung bes-
felben umertrdglidh gemadst Bat. Dad Urteil Jpridt ausdriidlid) aus,
baf, wenn eine Feftftellung biefer Art nidht getroffen werden tonne,
der anbere Teil ,fein Meht” BHabe, ,die Sdeibung anf Grund bes
§ 15668 B.@.B. s verlangen”.

Eine foldge Auffaffung bdes Vorberridhters befindet fif jedbod) tm
Wiberfprudhe mit demjenigen Standpuntie, ben ber Gefepgeber, wie
ehenfowoll aus bdem Wortlaute be3 Gefeped ald aud den Motiven
su § 1668 folgt, in biefer Begichung einmimmt. Nad) der Fafjung
ped § 1568: , Ein Ehegatte tamm auf Sdyeibung Yagen, wenn bder
anbere Ehegatte? 1, wird bag Redt bes Hagenden Ehegatten nicht
bavon abfingig gemadit, baf ifm felber bem verflagten Teile gegen-
fiber nidt eine ebenfo {dwere und fiir bie Bevriittung ber Ehe in
gleider Weife taufol gewordene Berfdhuldung sur Laft falle. Eine
Bebingung und BVejdyrantung diefer Urt wiirbe die infihrung bes
fompenfationBprincipes fir bie Ehejdheioung bedeuten, weldem
dag Biirgerlihe Befepbudy, wie audy feine Materialien ergeben, die
¥nerfernung verfagt hat. Dem § 1568 (pgl. Motive Bb. 4 €. 594
g § 1444 UBf. L bes Gntw. I) liegt die Anfdhauung ju Grunde, baf
barin ,ou8 ber Unalogie* ber in ben §§ 1565 und 1567 aufgeftellten
©djeibungsariinbe ,bas umfaffendeve Princip” abgeleitet wird, ,bab
bie Scdeidbung aud) in allen folden Fhllen suldifig ift, in welden
ein Ehegatte durd) {dwere Berlepung ber ihm obliegenden ehelidhen
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Rflichten eine fo tiefe Berrilttung bes-ehelichen Berhiiltnifies verjchulbet
hat, bop Dem anberen Ehegatten bie Fortiegung Der Ghe nidht zu-
gemutet werden famm.” -, %us bem Principe ber Relativitit”, ecfldven
bie PMotive o. a. D. ©. 596, ,wie dasfelbe im § 1444 AL 1 (et
§ 1568) ,mdber pricifiert ift, ergiebt fid) von felbit, dah ber Ridjter
bei ber Entjdjeibung ber {Frage, ob die Che audy vom fjubjeftiven
Gtanbpuntte bes tlagenden Ehegatten aud al3 eine zerviittete anzufehen
ift und bem lepteren bie Forifepung der Ehe nidyt ugemuiet werben
fanmn, namentlid) audy folde Thatfadhen su beriidjidhtigen hat, aus
welden Bervorgeht, daf ber Fflagenbe Chegatte der Dad Redyt ber
Sdjeibung an fid) begriindenben Handlung zugeftimmi obder fidh der
Teilnahme an bderfelben fduidig gemadit hat. Dad Princip der
Felativitit madgt in Unfehung der unter die Beftimmung bed § 1444
ALY, 14 (jest § 1568) ,fallenden Sdjeidbungdgrinbe eine befondere
Beftimmung, wie fie im § 1441 B 2% (jept § 1565 Wb, 2) ,im
Dinblide auf bdie im § 1441 UBJ. 17 (fept § 1565 AL 1) , beseichneten
abjoluten Sdjeibungdqriinde getroffen werben murfte, entbefrlich.
Anbdererjeitd bebarf e3 aber aud) nidit der befonderen Hervorhebung,
vaf bas Redht eimes Ehegatten, wegen eined unter § 1444 Abf. 17
(et § 1568) ,fallenben Scheidungdgrunded bie Sceidung su ver-
langen, dadburd) nidit audgefdloffen wird, dbah dem anberen-
Ehegatten ein gleidges Redt juiteht; benn die Buliiffigleit der
Sompenfationdeinrede fept wegen ibred3 pofitiven Eharatters eine be-
fonbere Beftimmung voraud; in Ermangelung einer jolden ift daber
biefe Einrebe unguldffig. . . . Jnbed tann der Umfitand, bdaf audy
ber Rldger feinerfeitd fic) eimer unter § 1444 (jeht § 1568) ,fallenden
Hanblung jhuldig gemadyt Hat, auf bie Beurleilung der Suldffigeit
ber Scheibung infofern von Einflu fein, al8 dag eigene jdulboolle
Berhalten ded Kldgers unter Umftinben ben Shluf reditfertigen rwird,
baf bie ber Rlage su Srunbde liegenben Thatfacdhen, vom fubjeftiven
Gtanbpuntte bed Kldgerds aud betraditet, nidht geeignet
find, feine ehelidhe ®efinnung zu zerftéren und ifm bie
Fortfepung der €he unertriglid 3u maden”

"~ Dafi in dem vorliegenden Falle ber Beflagte ben in Rebe ftehenden
Berfehlungen feiner Ehefrau, weldye dad Widertlagefundament bilden,
sugeftimmt ober fid) gar eimer Leilnahme daran fdyuldig gemadit Habe,
fommt nach Den Urteil3feftitellungen nidht in fFrage.

1°
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- Bur Begritndbung der Anfidht, daf auf bieje Berfehlungen ein
Sdeibungéaniprud) aud § 1568 nidyt geftiipt rerden timne, begniigen
fig die Entjdeibungdgriinbe mit der Crwdgung, ,bdaf auf ber
anberen Seite aud)y ber Beflagte die ihm ald Ehemann obliegenben
Bflihten ber RKldgerin gegeniiber fwer verleht habe”. Eine Bieran
fich anfdilicgende Fejtitellung bdahin, dap jene Wibertlagethatiaden,
welde ber Vordberrichfer ,an fih” fiir ,qeignet” Balt, nm ,eine

bie Sdeidbung redhtfertigende, von ber Kidgerin verfdjulbete

Bervitttung ber Ehe angunehmen”, unter den obwaltenden be-
fonberen Umftinben ein SKlagered)t aus § 1588 fiir ben Betlagten
nidyt Boben entjtehen lafjen, weil er jeiner inbivibuellen Perjdnlid)-
feit nad) voaburd) nicht geinbert werbe, trogbem die Ehe fortsujepen,
ift in bem Urteile nidyi getroffen worben. Wie 3 {dheint, wird von
ber Borinftan; normenividrig vorausdgefeht, €8 fei iberhoupt rechtlid)
unmiglidy, dap beibe Ehegatten augleich fid) Pflichtwidrigleiten zu
{dyulden tommen laffen, welde auf jeber Seite felbitinbig ben That-
Beftand ded § 15t8 erfiillen, und ed fdnne Daber and) niemald ber
Fall eintreten, daf jeder wvon ifmen, ber eine im LWege der Klage, bir
andere im TWege der Wiberflage, bei wechielfeitigen Verfdyulbungrn
diefer Wrt darauf einen Scdeibungdoniprud) griindet. Eine foldye
Ynnahme wiirbe jebod, bda eine Kompenfation nidt flaitfindet, auf
einer unriditigen Auslegung bed Gefepes berufen. Warum an fidh
nicht jeber Ehegatte durch ebewibrige3 Berbalten bie Ehe perriiten
unb ifre Fortfepung dem anderen moralifdh zur Unmdglidleit madhen
fann, ift reditlich nidht abzufehen, und wedyfeljeitige Berfehlungen
foldjer Urt rechtfertigen audy feinedwegd immer und unter allen Um-
ftinden den Schluf, bah nunmehr feiner ber Ehegatten, weil er qud)
fetbft feuldig ift, an Der Berfuldung bed anberen cinen fo fdyweren
Ynftof nefmen (Oune, baf ifm bie fernere Hnfredyterhaitung ber
Ehegemeinfdyaft nicht angufinnen fei.

Tap Dberlantdedgericht hitte daher gegebenen Fales erft nod
priifen miifjen, ob die fontreten Umftinbe eine joldhe Annahme gegen
ven Beflagten zulafjen, Bei ber Bejobung biefer Frage wiirde bie
getroffene Entjdjeidbung geredytfertigt, fiir den Berneinungsfall aber
aucy nod) ferner eine pofitive Feititellung bariiber geboten fein, ob
bie ber Rldgerin zur Laft follende Beridhuldung im Stine bed § 1588
B.8.B. cud) nach den BVor{dyriften bed preupifden Adgemeinen
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Qanbredjted, wad bad Urteil bigher unentidyieben [Gfit, einen Scheidungs-
grund darftellt.” . ..



