340 _ 92. Revifion.

92, 1. gindet im Falle cincr Shadenderjaktioge gegen den Fisfug,

wenn der Anjprudy fidy auf bie Berlegung vou Bertragdpflidten ded

Fistus durd) Staatsbeamte ftiikt, die Reviffon ofne Rildfidt anf ben
Wert ded Befdiverdegegenftandes fatt?

2. Qit 8 fiir die Frage der Buliffigheit bes Redjtdmittels von
Bedeutmig, dof dad in erjter Inftany mit dem Fedytsfiveite befaht
gemejene andgeridyt fidy fitr fadlidy suftdindig cradtet Jat, obgleid
per @egenftand bed ftreitigen Anfprucyes bden Wert von 300 o

nidit iberftieq?
CLB.D. § 508. 509 Abf. 2 a. F. (§§ 546. 547 n. §.).
®.8.6. § 70.
Preuk. Uusf Gef. jum G.B.®. § 39 Biff. 2.

VII Givilfenat. Urt. v. 23, Februar 1900 . &. bea preuf. Eifen-
bahnfistus (Befl) w. R. (KRL). Rep. Vla. 343/90.

I faubgeridt Diiinfler.
II. Dberlanbedgeridt Hamm.

Die ragen find verneint worben aud folgenden
®riinben:

,Die vom RKldger geltend gemadyte, burd) dad Berufungsurteil
pem Grunbe nady feftgeftellte Forderung belauft ficy auf mur 24,80 .
@8 feblt mithin ber Revifion an bem in Rechtsftreitigteiten iiber ver-
mbgensreitlicie Unfpriiche nad) § 508 (jept § 546) C.P.0. bie Ju-
Idffigleit bes Recjtdmittels in ber Fegel bebingenben Werte Des
Bejdwerdegegenitanbes. Einer ber Fille, in benen nady § 509 C.B.D.
bie Revifion obne RNitdfidt auf den Wert bes Bejdywerbegegenitanbdes
ftattfinbet, Hegt nidyt vor. Sn Frage fommt Bier nur die Borfdrijt
unter 8iff. 2 bes gennnuten Pavagraphen, baff e in ben Redyts-
Ttreitigleiten fiber Unfpriide, fiir weldje die Bandgeridjte ohme Riid-
ficgt auf den TWert ded Streitgegenftandes ausiclieflich guftinbdig find,
audh fiir bie Revifion auf den jonft erforberlichen Wert nidht anfommt.
Dies triffi nady § 70 G.B.@. in Verbindbung mit § 39 Biff. 2 bes
preufifen Yusfiihrungsgefesed vom 24. April 1878 jum Serichts-
perfafjungdgefese su fiir bie Anfpriide gegen den Lanbesfidiuz wegen
Verfdulbung von Staatgbeamten; ein folder Anfprud Bilbet aber
nidyt ben egenftand ber ier angeftellten Rlage. Rldger ftist feine
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" Unjpriiche darauf, daB er in Soeft ju einem nadmittagd von bort
nady O3nabriid abgebenden Buge eine Fabrlarte nady DBnabriict
gelift babe, bafs er burd) ein Berfdjulden der Beamten der Bahn in
einen Jrrium itber bad fitr ben Abgang bed Buged beftimmte Gleid
verfet jei, ben Bug verfaumt und infolgedavon Beitverfuft jowie
Untoften gebabt habe. Bwifden bden Parteien beftand ein durd) bas
Qifen der Fabrlarte gefchloffener Trandporivertrag. (B ein inte-
grierenber Teil besfelben ftellten fidh fraft Parteiwillens die Bejtimmungen
ber Berlelhra-Orbmung fitr die Eifenbahuen Deutihland2 vom 15. No-
pember 1892 bar, insbefondere bie in § 9, bap bie Eifenbabn fiir ifre
" Qeute und fiiv anbdere Perfonen, beven fie fich bei Uusfihrung bes
von ihr iibernommenen Lrandporie§ bebient, Daftet, jomwie die vom
Berufungsriditer {peciell Perangejogene in § 26 unter " Biff. 6, baf
Betriebaftirungen und Jugverfpitungen durd) Anidhlag an einer bem
Tublitum leicht zuatnglichen Stelle in beutlich erfenubarer Weife
fofort befannt su maden find. Wuf ben Trandportvertrag wiirbe aljo
nad) niberer Beftimmung der Berlehra-Drbmmg bdie Rifidt ber Eifen-
bahnvermaltung gurlidgefiifrt werben miiffen, iiberhaupt in geeigneter
Teile BVorlehrungen dafiir ju freffen, bag bie Palfjagiere iiber bie
Stelle, an welder fie einzufteigen haben, unterridet, wenigftensd nidyt
irregefiihrt werden. {Fiir ein in biefer Beziehung von ihren Beamten
begangened BWerfehen hat die Gifenbahn zu haften. Uuf joldye, aus-
[dlieglid) auf bem Boben bed Wertragdrediied entftanbenen Anfpriiche
nber leibet ber § 39 Biff. 2 bed preuBifdhen Ausfithrungdgefeses sum
Geriditaverfafhmgsgefepe feine Unwendung, Die redtlidhen Bejonbders
heiten ber Beamtenftellung fommen bei Anfpriiden ber vorliegenden
Art nidht zur Geltung; nur fie aber haben, und ywar im Hinblid auf
. bie fteatsreditlihe Seite besd BVerhliltnifjes und bdie daraus Hervor-
. gefende Motmwenbdigleit gleidmifiger Entjdjeidung entitehenber Streitig.
feiten, jur Anordnung eines befonberen Gerid)tdftandes und namentfid
sur Bulafjung ber Revifion itber ifhre regelméipigen BVovausdfepungen
hinaud gefilhet. Fiir den Gefepgeber war fein Unlaf vorhanben,
auc) bei Rlagen, bdenen audidlieBlid) ein Bertrag zu Srunde Liegt,
Yusnahmebeftimmungen lediglicy bedhalb ju trefien, weil bie Bertrags-
verlepung durd) einen Beamten ald bag gur Erfiillung ber Bertrags-
pflidgt bed Fistus berufene Organ unter vertragdmdfiiger Haftung des
Figfug begangen ift. -
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Bal, Urteil bed Reidhdgerichis vom 12. Januar 1887 in &. L. w.

preup. Eifenbafnfistus, Rep. I. 381/86,
Daf bie Beamtenftellung gerade in Fillen der fier vorliegenden UYrt
obnte entfdjeidende Bebeutung bleibt, ergieht fidh aud ber BVerfehrs-
£rdonung felbft; benn biefe madt nidjt nur Feinen Untexfdied zroifdjen
Staats- und Privateifenbahnen, fonbern vermeidet im § 9 aud) den
Ausdruc , Beamte”, ja felbft , Angeftellte”, inbem fie von den ,Jeuten”
ber Eifenbafhn fpridit und diefen weiter bie Perfonen gleidhitellt, deven
bie Bahn fid) sur Ausfihrung der Trandporte bebdient.

Obhne Pelong fiir die Sadje ift, daf der Vekagte in erfter Jns
ftans bie Cinrede ber Mmpuftdndigleit nidyt vorgeiditbt fat unb infolge:
bavon ber Nedytjtreit 1Datfadlid vor dem Qanbgeridit verfanbdelt ift.
Der Priifung des Revifiondgeridytd wirh hierdurd) teime Srenze gefest;
bentt mad) § 509 C.P.DO. ift nidyt die Thatfadje ber Berhanbdlung vor
bem Lanbgeridite, und nidyt die ihre Grunbdlage bilbendbe Prorogation,
fonbern allein der Umftand entfdjeidend, dap eine ausfdlieplidpe
Buftinbigteit bed Lanbdgeridtd ofne Riidfid)t auf bem Wert be3 Be-
{dywerbegegenftanded begriindet ift. Die in bem Gejehe beftimmte, in ber
wafren Bejdaffenbeit bed Klaganfprud)d beruhende Borausfepung fitr
bie Buldffigleit de8 Rechtamittels fann durd) einen irgendivie gearteten
Berlauf bed Redytdftreited nicht erfept werben. Selbft wenn in den
Onftangen burd) redytlrdftiged Urteil nidyt lebiglidh Prorogation,
jonbern eine von Urfprung an gegebene audjchlieplidge Bufténbigteit
be3 Qanbgeridjted angenommen wire, fo wilrbe dad fiv bie Entjdgeidung
iiber bie Buldffigleit ber Mevifion ein Prajubiy nidht hilben.

Bgl. oud) das Urteil dez Meidisgeriditd vom 15, November 1886
in & &, u @en. w. preaf. Fislus, Rep. IV. 136/86.
Hiernad) wor bie Nevifion al3 unguldffig ju verwerien.” .



