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106, Dat die jur Redtéwictamleit eiver Bejdwerdefdyrijt (§ 563

C.8.0. n, §.) erforderlidye Unteridyrift hand{driftlidy su erfolgen, ober

geuilgt eine durd) ein Falfimile oder anf einem fonftigen medyanijden
Wege Hergefiellte Unteridrift?

IIL Givilfenat. Bejdl v. 4. Mai 1900 . S. H. (K1) w. B. (Betl.).
- Befdhro.-Rep. 1IL 73/00.

L Ranbgeridit Hamrosover.
II. Oberlanbedgericht Celle,

Grinbe:

» Dev Higerije Progehbevolmidytigle erfter Jnftanz, Redyts-
anwalt W, in H., bhat auf Srund eined vollfivedbaren Urteiles
nameng feined Muftraggeberd ein {driftliched Gefuc) um Fejtftelung
ber pon bem Bellagten zu erftattenden Prozehtoften im Betrage von
124,80 o# bei bem Oeridite erfter Jnftany . .. angebradit. Diefes
®efudh war mit einer folfimilierten Unterfdrift Ded Progehbevoll-
macdhtigten verfefen. Hud biefem Hrunde wurde bad Befud .. .
suriidgewmiclen. Gegen biefen Befhluf Hat ber erwibnte Elagerifde
Prozefbevollmiditigte namend feineg Wuftraggeberd bei bem Land-
geridyte Befdwerbe eingelegt durd) Einveidung einer Bejdwerde-
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jdrift . . ., weldge ebenfalld mit einer faffimilierten Unterfchrift bes
Progebevolmiditigten verjehen war. Diefe Befdwerde wurde durd)
Befdhluf des Oberlandedgeridted vom 19./81. Ottober 1899 ald un-
suldfftg vermworfen, weil bie Unteridyrift einer Befdimerdejchrift hand-
jdriftli, und nidt burd) Faffimile ju erfolgen fobe. Die gegen
bicfenr Befchluf bet bem Lberlandedgerihte mamens ez $Sligers durdy
Einreidyung einer Befdywerdefdrift, welde von einem bel diefem Ge-
ridte jugelafienen Redjtdamwalte Honddriftlid) unterzeidmet ift, am
21. Upril 1800 eingelegte tveitere Befdymerde ift ywar uldffig, ba
ein newer und felbjtindiger Befdrverdegrund im Einne ded § 568
UbJ. 2 C.P.O. burd) bdie wegen Unzuldffigleit erfolgte Bermerfung
ber Befdywerde gegeben ift, und ba bei Juriidmeifung eines Koften-
fejtiepungdgefudied bie einfadje Befdywerde ftattfinbet,

val. Entfd). bez N.G.'s in Civilf. Bb. 6 Nr. 121,
bafer and) bie weitere Befdywerbe o8 folde erfdeint. Dagegen tann
diefe weitere Befdywerde fiic Begriinbet nidyt evadyfet werben.

Bei Beurteilung ber Sadje geht bas Geridht miit Redjt in ber-
einflimmung mit dem Befdjluffe in ben Entfd). des R.G.’8 in Civil],
Bb. 31 Nr. 87 von bem Sape aug, daf ¢benfo, wie bei den ber
Bartei zuzuftellenden Klage: und Redjtzmittelidhriften (ungeadytet bder
blof inftruttionellen Fafjung des § 121 Biff. 6 a. F. — § 130 Riff. 6
n §. — CPL), aud) bei den Bejdywerdejdyriften, burd) weldhe eine
ProzeBhandlung gegenitber bem Geridite vollzogen wirh, bie lnter-
{dorift ein notwenbiged Crforbemnisd ifrer Rechtdwirtjamleit ift. Die
weitere Frage, ob bie Unterfdyift banbdidwiftli su erfolgen Jat,
ober burd) ein Foljimile erfest werben famm, ift aber in bem erfteren
Sinne zu entfdeiden. - Fiir. bie gegenteilige Hnfigt fann man fidh
sunddft nidgt auf die FRedht|predjung bdes NReidjdgeridited berufen.
Bwar wictd in dem Urteile in ben Cntjd). bes RGBS in Civilf.
Bb. 14 Nr. 24 bdie hLithographijde Nadbildung einer Unteridrift auf
einem zum Umlaufe Beftimmten Wertpapiere filr civilvedhtlich giiltig
erfliivt; allein bie vorliegenbe {[Frage ift, wie bereit3 in bem ange-
sogenen Befdlufie in ben Entjd), ded R.G.'s in Civilf. Bd. 31 Nr. 87
©. 378 audgefiihrt ift, nidt nad) Beftimmungen des biirgerliden
Redytes, jondern nad) Makgabe bed Inhalted der Civilprogehorbnung
su entideiben. Ebenfowenig find die Urteile in ben Entidy. bes R.G.'3
in Givilf. Bb. 7 Nr. 115 und Bb. 14 Nr. 93 vorliegend von Be-
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beutung, da diefelben die Huslegung bed § 156 . F. (§ 170 n. F.) €. R.O.
betreffen, in weldjer Gefepesftelle nur von einer Beglaubigung, nidt
aber von einer Beglaubiqung durdy Unterf c!;nft bie Rede ift; e3
ift daber aug biefem ®runde gleidygiiltiy, wenn in einem berartigen
Falle der burdy ﬂifauftempc[ gedbrudie Name bed Redt3anwalted ald
eine Beglanbigung im Sinne ber angefiifrten Gefepesftelle evadtet
wirh. Enblid ift audy dbagd Urteil in ben Eutid). bed NGB8 in
@ivil], Bb. 27 Nr, 107 fiir die jept su entjheidende Frage ohne Be-
beutung, da in diefem [Falle ed fih um bdie Bejafend entidyiebene
Trage Banbelte, ob bdie unter ber bem Gegner jugeftellten Abfrift
ber Berufungsidrift fehlenbe Unteridrift bes Redjt8anwaltes als burd
ben mit handfdriftlider Unterjdrift besfelben Redjtzantwaltes
verfehenen Beglaubiqungsvermert erfeht erachtet werben fann, Die
Entideibung ber Frage hingt vielmehr davon ab, welde Bedeutung
bie Civilprojeforbnung mit dem Crfordernifie ber Unterjdrift vet-
binbet. Die Unordbnung von Unterfdriften enthdlt die Civilprogefi-
orbnung nidt nur bei Parteien und Redytzammwdlten (vgl 3. B. § 130
Biff. 6, $ 198 n. §. C.P.LO.), jonbern oud) bei zahlreiden anbeven
Perfonen (3. B, Ridytern, Geridtsfdreibern, Geridtdvolzichern, Sady-
verflanbigen, Sdpurpflihtigen, Drittidulbnern, Sdyiedsridhtern:
§§ 163. 191, 815—3817, 411, 482, 483. 725, 762, 840, 1039 €. PB..
n. §.). €8 ift nun anjunehmen, dep bad Crfordernid ber Unter-
frift bei allen Perfonen in bemfelben Sinne zu verftehen ift, ba
weber eine andbriidliche Anordmung, nody ein innerer Grund bejtig-
lid) be3 Gegenteiled vorhanben ift. Pexr Srund ber im Gefege an-
georbneten Unterfdyrift ift {ibevall berfelbe, ndmlich bie Perfettion bes
Willens bed Unterfdreibenden zut fonftatieren.

Bgl Entfd. des R.G.’¢ in Civill. BVb. 81 Nr. 87 ©. 878; ngl.

audy Bb. 29 RNr. 94.
Daraug folgt aber weiter, dap nur eine Hanbdjdriftlide lluterfd;nft
quliffig ift, ba nur aud bdiefer mit Siderheit jener Wille fidy er-
ferment und beurteilen Uift, ob ber, der su unteridreiben Hat, in Der
That perfonlidy feine Unterfdhrift abgegeben hat. Died trifft in einem
Falle wie bem borliegenben, in mweldiem bder Anmwaltdproel worge-
fhrieben ift (§ 74 a. §F., § 78 n. §F. €. PR}, umfomelr ju, ald der
Redjt@anmwalt fid abgefehen von § 25 ber Redhtdanwaltdordnung be-
3itglid) der Unterfdyrift der Befdwerdejdhrift tm Anmaltdprogeffe nur
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burdy einen bei dem betreffenden eridte ebenfall3 gugelafjenen Redyts-
anwalt vertreten laffen fann.
Bgl. Juriftijche Wodenfchrift 1884 &, 206 Nr. 8.

Lt {ih ber Redytdamvalt nidht in biefer MWeife vertreten, fo fann
er feine Unterfdrift mur perfonlidy beifigen. Die Behauptung in ber
Befdywerdejthrift, baf die Unordnung der Unterfdhrift durd) den
Redjtsonalt geniigend fei, ift dafer ungutreffend. Der Recitsamvalt
faun nidht etwa einen Bureauangeftellien beauftragen, feine, des
Redjtsamwalted, Unterjdrift dem Sdyriftfate beisufiigen. Wenn
{dlieRli) bon bem Befdywerbefiibrer bdavauf Hingewiefen wird, daf
aud) bei Bandfdjriftlien Unterfdriften eine Fljdung miglich fei,
fo ift die$ awar ridtig, aber bebeutungdlod. Denn bie Civilproged-
orbrung begniigt fih tn allgemeinen, von vereimgelten Rusnahmen
abgefeben (3. B. § 80 n. F., § 76 a. §.), mit einfadjen, unbeglaubigten
Unterfdriften. Hieraud fann aber leinedwegd umgelehrt gefdlofjen
werden, daf bie Unter{dhriften, welde die Civilprogegordnung an-
orbnet, feine Banbjdriftliden fein miifjen, fonbdern durdy faffimilierte
gber jonjt auf mec[)amfcgem Tege Bergeftellte erfept werben fonnen.
€3 it vielmebr in bereinftimmung mit dem ©prachgebranche bin-
fidtlich der Worte , Unterfdrift” und , Unterfdreiben” angunehmen,
paf eine in ber GivilprozeRordmung angeotbnete Unterfdrift nur eine
penbjdriftlide fein fonm. Diefer Anfidt folgen andy Peterien u,
Anger, CivilprozeBordbnung 4. Anufl. § 180 Bem. 8, Wenn Gaupp-
Stein, Civilprosepordnung 4. YUufl. § 130 Bem. I Nr. 6 begilglich
ber . vorbereitenben Sdyriftiipe bdie entgegengefepte Anfidht mit bder
Begritndbung  vertritt, bag’ wdhrend bved Sdyriftwedifels eine
Priifung ber Ecjtheit der vorbereitenben Sdhriftfife nidit ftattfinde,
fo tann biefes rqument in bem votliegenben Falle einer Bejdwerde-
fduift, weldje unmittelbar bei Gericht eingureiden ift, nicht in Be-
tradyt tommen.

Demnad) fat dad Dberlanbesgeridt mit Recht die Befdjroerdbe
als unpuldffig evadjtet.” . . . '



