113, Roften der RNebenintervention.”, Bejdmwerbe, - 393

113. linter welden Rorausfepumgen ift die Ent{deidbung dber bie
Soften der Nebenintervention mit fojortiger Vejdwerde nad) § 99
ubf, 3 €.P.0. n. §. anfed)ibar?

VIL Ginilfenat. Bejdl v, 29. Wai 1900 i. &. B. (KL) w. preuf.
H18tus (Betl.) und Sdy. (Nebenintervenienten). Bejdw.-Rep, VIL 32/00.

I Rammergeridyt Berlin.

®riinbde:
wan dem bie Pauptiadhe und den Koftenpuntt zwifden oveu

Dauptparteien entideidenben Urteile bed Rammergeridhte3. . . war iiber-
fefen roorden, eine Entjdeidung iber bie Koften ber Nebeniniervention
ju freffen.  Der Nebenintervenient fie bedbalb bem Ridger Ladung
gur miindliden Berhanblung iber den Univag auf Ergdngung des
Urteilez nad) § 321 C.RO. suftellen, woranf bad Kanmmergeridyt am
13. Miir; 1900 Urteil dafin erlieh:

p3n Crgingumg bed am 24, November 1899 vertiinbeten Ur-

teild ... werben dic dburd) bie Mebenintervention ped . Sd. vex-

anlafiten foften ju 3/, dem RKidger, su /s bem Nebenintervenienten

auferlegt. Die Koften biefed Berfahrend hat Kldger zu ?f;, ber

PRebenintervenient gu Y, ju tragen” ’
®egen diefed Grginyungsurteil hat der Rldger . . . reditzeitig fofortige
Befdmwerbe eingelegt, in ber er jur Begriinbung bved Untraged auf
Wufhebung, eventuell Abinberung bed Urteiles geltend madjt, die Er-
gingung eined Urteiled auf Antrag bed Nebenintervenienten fei un-
suliiflig, der Anivag zubem verfpitet geftellt, bdie Entideidbung audy
fadlid) unridtig.

Anf bdie Prifung bdiefer Ungriffe braudht nidht eingeqangen zn

werben, be fid) die Befdywerde ald unzuldifig erweift. Nad) § 99
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Ab{. 8 C.P.D. fiubet gegen die Entideibung im Koftenpuntte fo-
fortige Befthwerde ftatt, wenn eine Entideidbung i der Hauptiache
nidht ergangen ift. Diefe Borausdfehung legt Gier nidht vor. Wenn
aud) in bem Ergingungdurteile vom 13. Mary 1900 nur iiber bHie
$eoften ber Mebemintervention erfannt ift, fo ift immerhin eine Ent-
fdheibung in der Pauptjede durd) dad erginste Urteil vom 24. No-
vember 1899 evgamgen, gegen das ein Redtdmittel Batte eingelegt
werben finnen. Paf, um die Anwendung bed § 99 UAL{, 3 aus-
gujdliefen, beibe Entjdeibungen in einem und demfelben Urteile er-
gangen fein mifien, (dft fih weber aud bem Wortlaute, nod) aud
bem Bwede bdiefer bdurd) bdie Novelle zur Civilprozeforbnung vom
17. Mai 1898 neu eingefihrien Beftimmung entnehmen.

Run Eft fid) allerdings geltend madjen, aud) mwenn iiber bie
Roften ber RNebenintervention {ofort und gleidhzeitig mit der Haupt:
fache entjdjieben mwerbe, bilbe bdiefe Entidjeibung bod) nidt, wie bie
itber ben Soitenpuntt zwifden ben PHauptparteien, einte ihrer Natur
nad) unfelbftindige Crgdnzung der Entideibung iiber bie Hauptiade,
betreffe bielmehr eimen von lepterer unabbingigen Streitpunft, und
swar ben einzigen felbitindigen Gtreitpunkt zwifden bdem Neben-
infervemienten unb bem Gegmer ber unterftiigten Partei; infoweit
fomume alfo bem Nebenintervenienten eine eigentliche Parteiftellung su;
eine Entfdeidung fiber die Hauptiadje fonne bei diefem Stveite iiber-
haupt niemald ergeben; die Koften der Nebenimtervention feien wviel-
mebr jelbft die Danptiadie; e3 milffe bedhalb § 99 Ub[. 3 nwenbung
finben, Died {Geinen aud) Peterfen u. Anger, Kommentar zur
CivilprozeBordnung 4. Aufl. &, 259 (Bem. 8 ju § 99), anzunehmen.
Diefer Anfidit vermag der Senat inded nidjt beizutreten, Sie wiirbe
fhon nadh ber friiheren Fafjung ber Eivilprozehordnung dazu gefihrt
haben, trog ber BVorfdjrift de3 friiheren § 94 gegen bie Entjdjeibung
iiber bie Koften der Nebenintervention die Redytdmittel ber Berufung
und ber Revifion felbitindbig und {elbft dbann suzulafien, wenn in der
Hauptiade ein Redytdmittel nidyt eingelegt wurbe; eine Auffafjung,
bie, fomweit erfidtlid), niemald die Billigung der Redjtipredumng ge-
funben fat.” ...



