494 . 127, Buldfiigleit ber Wibertlage.

127, 1. Qit eine Widcrtloge, wenn dic Borandjebungen ded verein-
barten @eridtéjtandes fiir fic gegeben fiwd, and) ohue bvie in § 33
CR.O, fir ben Geridtsftand der Widertlage aufgefteliten Borans-
' fesungen uliiffig?
2, Aufhebung einer dem Revifionslidger an fid) giinftigen Eut-
jdeibung wegen ihred inneren Jufammenbanged mit ciner ihm un-
glinftigenr, deven Mufhebung erfolgt.

VL @Linilfenat. Uit v, 27, September 1900 i. &, P. (Bell. u,
MWiber!l) w. S (KL u. Wiberbell.). Rep. VI. 183/00.

L Qaubdgeridht Hambdurg, '
1L ©Obeclanbedgeridit bafjetbft.

Die Klage {onf Bahlhung vom 285922 oFf nebft Jinfen) war
auf die Behauptung geftittt, daf der Bellagte ein Spartafjenbudy bed
Rldigers, weldjes itber 4858,22 off lautete, und auf welded ber Be-
tagte biefen gangen DBetrag filr fich exhoben Batte, vom RKliger nur
ju dem Bwede exhalten gehabt bube, wm 2000 o bdarauf gu erfeben -
und e3 dann dem RKldger puritdzugeben. Dad Ranbgericht und dad
Berufungdgeridit jahen dbiefen Klageqrund alé bemwiefen an unb legten
bem Rldger nur nod) ben Eid itber den Srund der Einvede auj, bdaf
er fpiter bas Borgehen des Bellagten genehmigt und fogar nod) bie
Bablung eined Rejtbetrages von 856,86 oF, ben biejer nod) bariiber
finaus au forbern zu Daben behauptete, verfprodhen habe. Dag Land-
gericht toies aber bie Wibertlage, welde der Wellagte anfinglid) nur
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" auf bdiefe 856,86 o nebft Binfen erhoben und fobann auf eine biel
grofere Gumme ausgedehnt Hatte, fdledthin al8 unyulifii b, teil
e3 ibr an einem redtlidhen Bufemmenbange mit dem in ber Rlage
verfolgten ¥Unfprudje ober mit den juldffigeriveife gegen biefen vor-
gebrachten Berteidigungsmitteln fehle. Dag Dberlandedgericht dnderte
biefe Entfcheibung, indem e3 bie Berufung ded Bellagten im ibrigen
sutiidmwie, dahin ab, baf fiiv ben Fall der Berweigerung jenes Eives
ber Rllger nidht nur mit ber Rlage abgewiefen, fonbern audy jur
Baflung ber 356,86 o nebft Binjen verurteilt werden folle, wibrend
bid jum Belaufe von 356,86 of nebjt Jinfen bie anderiweit begriin-
bete Miderflage, bezw. baritber finausd bdie Wiberflage iberhaupt
unbedingt al8 unzulifiig abgewiefen blich. Der Bellagte legte Ne-
vifion ein und fiellte ben Antrag, ba3 Verufungsurteil inforeit auf-
jubeben, af8 feine Verufung zuriidgewiefen fei, und in vollem Um-
fange nad) feinem Bernfungdantrage zu eclennen. Das Reidh3gericht
hat bie Meoifion in Unfehung der RKlage, abgefehben vom einem
Rebenpunite, juridgewiefen, bie Entideidbung des Berufungzgeridtes-
itber bie Widertlage aber gany aufgefoben, leptered ausd ben folgenben
®rinben: _

v« oBom Oberlanbedgeridie it die Widertlage, forveit nidyt
356,86 <A mebjt Binfen audy auj Grund bes auf den Eib begd Ridgers
geftellten Bexfprediens geforbert werben, bdeshalb ald unzuldffig ab-
gewiefen worben, weil ber mittels berfelben verfolgte Unfprudy inforveit -
tweber mit bem in ber Rlage verfolgten Unfpruche, nod) mit ben u-
laffigerroetfe gegen biefen vorgebradyten Verteidigungdmitteln in recht:
lidem Bujammenbange ftehe. Db ein folder Bujommenbhang Bier
mit Redht gelengnet worben ift, fann babingeftellt bleiben, tweil nady
ridtiger Auffafjung bie erhobene MWibertlage and) ohnedied zugelafien
mwerden mufte. Das Reiddgericht hat fidh freilich wieberholt babin
audgefproden, baf eine Wibdert(age, fiir weldye nidyt der in § 33 AL, 1
€. B0, geordnete, burd) einen Bujemmenbang jener Wrt bebingte be-
fonbere Gerichtaftand der Widertlnge gegeben fei, dberhaupt nidt alg
folde auzulafien fei.

Bgl. Entfd), bes R.B.’$ in Civilj. Bb. 11 €. 423 (eud) bei Seuffert,
Archio Bb. 40 Ny, 55) und Bb, 23 &. 397 flg., und Beitrlige zur
Gridut. be3 Deutihen Redits Bb. 42 &. 1186 flg. (aud) Hanjeat.
Geridhtszeitung von 1897 Beiblatt &, 168).
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Diefe ?Inftd)t fitr weldge fid) allerbings aud; bie Mehrzah! der Kom-
mentatoren ber GivilprogeRoronung und Wad) (Deutjdes Civilprozef-
recht Bb. 1 § 22 &, 281) ertldrt Haben, unterliegt jedbod ftberhaupt
grofien Bedenfen,
ogl. audj Gnifd). bes R.E.3 in Civilf. Vb, 16 S, 118 {ly.,
wie fie aud) vermorfen witd von Lining, Widertlage &, 571,
Renaubd, in ber Beitidyr. fiiv bentfden Civilpr. Bb, 5 &.53, Kojler,
PBrogefi als Redytgverfiltnid S. 108, v, WilmowsFi 1. Revy, Civil-
progefordbmung 7. ufl. Bem. 1 ju § 33 Vb, 1 &, 73, Stein, it der
4, Uufl. von Gaupp, Civilprogegorbnung, Bem. 1 zu § 83, Bb. 1
®. 93lg., und Neutamyp, Hanblommentar sur CivilprozeBordbnung,
Bem, 2 u § 83, ©. 28flg. Ein Hauptbebenten bilbet ber Umftand,
bak nad) jemer Unfidht folgeridhtigerweife nad) bem AH. 2 bed
§ 83 in allen unter § 40 Abf. 2 C.P.LO. ju begreifenben Féillen, alfo
ingbefondere 3. B. in Ehejacjen, iiberhaupt nie eine Wiberflage ftatt-
finben Fonnte, wihrend bod) in § 574 AL} 2, § 55 Ubf. 2, § 576,
§ 578 UL, 5 und § 587 WG|, 2 B.P.O. a. F., beyw. § 614 AYj. 2,
§ 6156 WEf. 2, § 616, § 618 UBf. 8, § 627 UL|. 2 umd § 633 WG, 2
n, & fir Ehefadjen die Juldffigleit einer Widertlage al8 felbftvers
fttndlid) poraudgefept with, Jedenfalls aber erfdeint e3 unbebentlid),
ofme vorgingige nrufung ber vereinigten Civilfenate bavon audzu-
geben, haﬁ, wo bic BVorausfepungen bed vereinbarten Geridits-
" ftanbed im Sinne der §§ 38 unb 89 C.PLO, gegeben {ind, die Wiber-
flage ofne weitere al8 juliffig zu erad;ten ift, wie aud) bas Baljenfd)e
Dberfte Qanbesqericht,
ogl. Seuffert, Urdio B, 40 S. 150,

angenommen Bat.  Denn ein foldjer Fall hat, foweit befannt, bisher
nod) leinem Semate bed NMeidhBgeridhted sur Beurteilung vorgelegen,
unb biefe Frage liegt audy bem Sefepe gegeniiber nod) wefentlids ver-
jehieden von ber in ben angefiifhrien Entideibungen bed Reidhsgerichtes
sunddyft ind Auge gefafiten, 0b e fitr die Bulafjung der Wibertlage
geniige, baf bie BWorausfepungen eined ber {onftigen gefeplidien
Seridhtaftande fiir eine Klage gleiden Inbalted gegeben fein wilrben.
Denn gegen bie leptere Annafme (aRt fidy mit vielem Anfdeine jagen,
baf bie §3 12—82 €. P80, eben nmur von Klagen fpreden, wihrend
bie Moglidpteit einer Widberilage bis bahin, aufier einer beildufigen
RNennung im § 5, im Sefepe iiberbaupt nod) nidt erwdhnt ift. Da-
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gegen ift e3 unmbglid), die §§ 88 und 39 nidjt aud) auf bden vorher
in § 33 behanbelten Fall mitzubeziehen: durd) ausbriidlide ober fill-
fdweigenbe Bereinbarung muf, foweit nidyt der § 40 entgegeniteht,
aud) fiiv jebe Wibertlage jebed Gericht suftdndig werben. Dies
folgt baraus, baf der § 88 midgt awijden RKlage und Wibdertlage
unterjdyeidet; wenn man fidy dbagegen darauf berufen vwolite, bafi in
§ 39 nur von dem ,Bellagten” bie Rebe ift, fo wiirbe dad zu fehr
am Wortlaute Heben Beifien; naddem aud anberen Gritnden fdon ju
entnehmen rar, daf ber vereinbarte Geridytsftand aud) fiir bie Wiber-
Hage Plap greife, muf dort unter dem , Beflagten” evenbuell aud
ber Wiberbelagte verftanden werden. Wenn in ber Revifionsverhand-
Tung zur Unterftigung nod) barauf Hingemwiefen wurbe, baf die Civil-
projeforbnung in § 186 UG 2 a. F., und nod deutlidier in § 145
ALY, 2 n. §. Jelblt bie Moglichleit vorausfee, dap eine juldffige
Widerflage mit dem in der Riage geltend gemadyten Unfprude nidt
in redgtlidem Bufemmenfonge ftehe, o ift bad allerdingd nidyt
wingend; benn bdiefe Miglichteit wiirbe jedenfalld vorliegen, da fa
immer ein Bufammenfhong mit ben borgebradjten Werteidigungs-
mitteln geniigen wiivbe. Uber aud) obnebin ift basd Ergebnid ge-
fichert, bafi, aud) wenn man bavon audgehen wifll, baf als gefes-
Tider ®eriditaftand fitr eime Widertlage nur der bed § 83 EL.B.O.
anguerfennen fei, bod} ber vereinbarte nady §§ 38 w. 89 jebenfalls
daneben befieht, Db Bier eventuell audy der § 267 C.B.D. a. F.
(jebt § 295) a1 Gunften bed Wiberlldigers eingreifen wiicbe,
ogl. Stein, 0. a. O. Yum. 7 S. 93 u. BVem. 1L 3u § 38, &.95flg,,
wie bad Reihsqericht in einem Hefonbers gearteten Falle einmal,
vgl. Cntfd. bed R.§.'8 in Civilf. Bbd. 22 &. 419 flg.,
angenowmmen Hat, braudt bei diefer Sadhlage nidt erdrtert zu werben.
Der Rliger bat nun freili beftritten, daB er Hier im Sinne
bed § 39 der erweiterten, nidyt bloR auf fein mebrerwibhnted angeb-
liched Berfpreden geftiipten Wibertlage gegeniiber zur Hauptjade
mitudlih verhanbdelt habe; jedod) mit Unredht, RNad) bem Thatbeftanbe
erfter Snftang Hat er, ofne bie Unzufidindigleit bed Gerichted ober
bie Unaulaffigheit diefer erweiterten TWidertlage gu riigen, erifdrt, ex
tonne fidh auf diefelbe nidt einlaffen, bevor nidyt der Betfagte einen
Beftimmten Rlagegrund angegeben Habe, Hat bie verjdjiedenen Mig-
Tichteiten in bicfer Beztehung aufgeftelit und {ih bann in betreff jeber
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berfe[beu weiter audgelafien unb der Widertlage widerfproden. Damit
hatte er eben bereits ,3ur Hauptiade verfanbelt”.

Somit mufte in Unfehung der Wiberflage . . . der ?Remfwn bed
Bellagten entfprodien werden. Die Aufhebung beB vorigen Urteiles,
mit der die Buriidvermeifung in bie Vernfungdinitany su verbinben
war, tonnfe fid aber in biefer Begiehung duferlidy nidyt fo befdhrdnten,
mwie e bem Revifiondantrage und aud) ben in ber Regel amyu-
wenbenben prozeffualen Grunbdjisen entfproden bdtte, ndmlid) auf
bie in jenem Urteile enthaltene Burviidweifung der Berufung des
Bellagten; vielmehr mufte bed untrennbaren inneren Jujammenhanges
wegen bas Berufungsurteil audh infoweit aufgefoben werben, als
barin 5i3 gur Hife von 356,86 o/ nebit Binfen audy die Enticdheidung
itber bie Wiberflage, su Gunften beg Bellagten abweidjend von der
Enifdjeibung erfter JInftanz, von bem bem RKldger auferlegten Eide
abhingig gemacht war. Denn nadbem bdie Abweifung bder Wiber-
tage, fomeit fie in Begiehung auf dben anberen Klagegrund aud) in
Unfehung jener 356,86 «# nebft Jinfen ausgefprodjen war, jebt auj-
gefoben fein wirh, wiirde bie vorige @ntfd;etbung ither biefen Zeil
bed Wiberflaganfprudhed im itbrigen u einem bebingten Broifcemurteil
im Sinne 2e8 § 303 €.B.D. werben, jobaf ber Eid bem Kidger nad)
§ 461 ABY. 2 bajelbft vorliufig noch nicht abgenommen werden biirfte,
wahrend er dody, fomweit der RKlaganiprud) in Frage fteht, dem
Rliger unbebingt abgenommen werben foll. &8 niufite daher, wenn
ber Revifion ded Bellogten wegen ber Wiberflage dberhaupt ent-
iprod’;en werben jollte, bie proseffuale Berbindbung, in weldhe dicfe
su einem Teile durd) das Eidesurteil mit bem RIagcmipmd;e gebradht
war, wieder geldit merben



