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16. 1. Ber ift hcm:iénﬂitl;tig, wettn fireitig ift, ob ein Bedyfel

gu der Reit, als der and ihm in Anfprnd genommene Judoffaut feine

Namens{drift anf bie Rildjeite feste, {hon anf biefenige 6nmme
gelautet Habe, auf weldye er jet lantet?

2. Qft, wer cimen Wedfel indojfiert oder anf Grund bed vou
eimem Borinhaber Perriirensen Blautsindoflamentes weiter begieht,
im Sinne ded § 445 C.P.O. al3 RedtBvorginger m Bedyel-

erwerbers amujehen?

L Givilfenat, Urt. v. 5. November 1800 &. &, §. (SBEH.) w. M,
(RL). Rep. L 805/00.
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I fanbgeridit Frelberg.
I Oberlanbedgericht Dredben.

eflagt ift im Wedpfelprogeffe aug einem unter dem 29, Sep:
tember 1899 von @. M, in Freiberg an eigene Ordber auf den Budy-
brudereibefiper Dermann L. in Dredben-N. gezogenen, bon diefem
angenpmmenen, am 1, Januar 1900 fillig gewefenen Wedjel. Anf der
Riicfeite ded Wechfels befinben fich sunidhft ein Blantoindofjament bed
Husftellers, bann ein gleiches bes Bellagten, dahinter ein gleidjed bed
Slagers unb auf diefes folgend nod) zwei weitere, jept dburdyftrichene
Qnboffamente. Der Wedhfel ift am 3. Januar 1300 mangels Sahlung
bei bem Ucceptanten proteftiert und am 6. Januar 1900 im Regrefi-
wege bom Kidger mit 8807 of eingeldft worbert. Der Wedpfel lnutet
gegensmiviig tn Biffern und in Budftaben fber 3750 o unbd lautete
fo aud) bereitd, al3 ber Rldger ihn sum erftenmal erwarb. -

Der Rldger verlangte Sablung von 3807 oF nebjt 8 Progent
Binfen feit bem 6, Jamuar 1900 und von 12,50 o (1 Progent) ald
eigene Provifion.

Bom Beflagten wurbe Udmeifung der Klage begehrt unter ber

Behauptung, daf der Wechfel verfalicht fei: Ju ber Beit, ald er jeinen
Ftamen auf ben Wechfel gefest Habe, Habe biefer nur fiber 750 o4
gelautet, und ber Rlager habe bereits, ald er hen Wedjfel erbalten,
von ber Berfaliung KRenntni8 gefabt.
_ Der Nléiger hat bied bejtritten und in erfler Snftany dbem Bes
" Hagten einen @id dariber jugefdoben, bap auf bem Wedfel, als ber
Beflagte feine Namenszeidmung auf die Riidfeite gejeht, die Jah!
87560 oA ober feine Summe geftanden Habe Diefen Eid Gat der Be-
fagte angenommen und aquf Srund eined Beweigbejdjluffes und eines
fpdteven, bie Eibednorm dndernben Befdhluffes wvor bem Lanbgericht
in folgenber Faffung geleiftet: E}cﬁ fhwdre 1, 3 ift nicht wabr, bafi
auf dem Rlagewedsiel, al8 id) meine Namenszeidnung auf feine Riid-
feife fegte, nod) feine Wedhfeljumme geftanden Bat; ebenforvenig lautete
ver Wedfel bamald auf 3750 oF.*

Das Landgeridit Hat bann die Klage abgewicien. Auf die Be-
rufung bed Klagers ift bagegen vom Oberlandedgeridit Dresden Der
Bellagte der Kloge gemif verurteilt worben. — JIn ber Berufungs-
inftang Batte ber Beflagte unter Widerfprud) bdagegen, daf ihn bie
Beweislaft treffe, dem Kldger einen Eid dariiber jugefdoben, daf bdie

5.
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Bahl 8 und bdie Worte ,brei Taufend” erft nah dez Betlagten
RNamendzeidnung ofne fein Wiffen und Wollen vom Husfteller R.-
auf ben Wedifel gefept worben feien, und ber Rldger unter Wiber-
fprudy gegen die Buldffigleit der Eibeszufdicbung ben &ib anges
nomumen. — Bom Oberlanbedgeridht ift diefe Eibedzufdicbung Ffiir
unuldifig eradjtet worben.

Die Revifion bed Bellogten wurbe filr geredjtfertigt erachtet aus
folgenben ’

@riinden;

»Dag Berufungdgericht Hat feftgeftellt, bap der bem Rlaganfprud
ju @runde liegenbe Wedhfel Miingel ber im § 419 C.P.LO, begeidhneten
Art nidyt erfeben ligt, und bdiefe Fejtftellung ift nidt angegriffen.
Gleidywoll ift ber Revifionslidger dber Unfidyt, bag Berufungsgeridht
irre batin, bap e3 von ihm ben Bewei ber in Froge ftehenden Ver-
falidung bed Wedyfels forbere und nidt vielmehr ben Gegner als
bemeigpfliditig bafiir evadyte, baf der Wedyfel jur Beit, als Betlagier
feine Namendidrift auf bie Riddieite gefebt, {don fo gelautet Babe,
wie er jegt laute. — Diele Unficht gebt fehl. €3 liegt auf der Hand,
bafi, wemn in Fillen ber vorliegenden Urt die Beweislaft der Anf-
ftellung bes Mevifionstiigerd gemif u vegeln wire, die Braudbarkeit
be3 inbofjablen Wedfeld filr ben Werlebr nabeju audgefdlofjen fein
witrbe, wibrend e3 bei ibm bod) gerabe auf jeine leidyte BVerduper-
lichleit abgejeben ift. ©oll ihm biefe Eigenjdaft geficdhert bleiben, fo
‘muf baven audgegangen werben, bofi, wer einen jolden Wedfel in
ben Bertehr bringt, vorbebaltlih) des von ihm zu fiihrenden Beweijed
einer ctwaigen Berfilidung der Wedfelfdrift, die Gefahr auf fidh
nimmt, baf er dem gutgldubigen Grwerber gegenitber bemjenigen
Snbalt bed Wed)fel8 gemdf Daftbar wird, ben biefer in Guerlid
mangelfreier Geftalt zur Jeit dep Crwerbesd aufwies, und danad) er-
jdeing tm gegebenen Fall ald bie beweispfliditige Partel der Betlagte.
— Bu bemfelben Grgebnig fitfirt die Vorjdrift bed § 440 WbH{. 2
G.RD., wonad), wenn bie Edhtheit der Namendunterjdhrift einer Ur-
tunbe fefifteht, bdie fiber der Unteridhrift ftehende Edirift die Bermutung
ber Echtheit fiir i) hat. &3 mag babhingeftelt bleiben, ob Bier anf
Grund diefer Borjdrift aud der unbefirittenen Edjtheit der Namens-
unterfdrift beg Wedhfelausftellers RN, undb ber bamit begriindeten
Bermutung fiir bie Ectheit ber iber bdiefer Unterjdyrift ftehenden
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Wedjfelfdrift die weitere BVermutung Bergeleitet werden fonnte, daf
per edfel ald ein ftber 3750 o# lautenber aud) vom Betlagten
indboffiert worben fei. Bei finngemafer Anwendung der BVorfdrift
muf jur Begriindung diefer Vernmehung {dhon bie feftftehende Cchtheit
ver Snboffament? - Namensunteridyrift des Betlagten flir geniigend
erachtet wwerben; benn dad Jndofjament ift ein accefjorijdyer Stripturalt,
purd) den ber Jnbofjant feinen Willen erfiditlih madyt, dak an feine
Gtelle dem Wedfelinhalt gemdf eim weuer Wedbfelgliubiger treten
folle: Dad Invoffament vertweift auf den Jnbalt ber Hauphoediel-
ecfldrung und nimmt diefen dbamit in fid) auf, weshald bdie Inboffa-
mentsunter{dirift audy auf ven Jmbalt ber Pauptwedifelertlirung su
begtehen ift. :
- ot bemnad) dad BerufungBgericht bie Frage ber Beweidlaf
ricdhtig, unb Batte ba3 Lanbgeridht fle unriditig beurteilt, jo ergiebt
fih aug der BVeftinimung des § 533 B} 2 C.P.O., baf bdie Tides-
leiftung bed Bellagten, weil bie fie anordnenbe Enticheidbung bes
Sanbgeridtes ungeredjtfertigt war, fiir bie Berufungsinflan; feine
BWickamleit fatte, Dad Berufungsgeridit ftand fo frei da, als wenn .
ver Eib nicht gefdworen worben wdre, und ef war barum aud) nidyt,
wie bie Revifion meint, befugt, gejhrveige verpflichtet, ben Eid af3
einen Veweidgrund zu Gunfien bed BVellagten zu beriidfidytigen
und auf biefe MWeife die Prozehlage su Ungunften ded RKidgerd zu
berdnbern. _
Bgl. Entfd). bes R.G.'8 in Civilf. Bb. 9 &. 345, Bb. 17 &, 385,
Mit Recht bagegen befdymert fid) bie Revifion baritber, baB dasd
Berufungsgeridt die in gweiter Inftany vom Bellagten vorgenommene
Eibedzufchiebung filr unguldffig evachtet hat. Begriindet ift die an-
genommene Unzuldffigteit damit, baf ber Jndofjant eined Wedhfeld
nidjt Redjtdvorginger des JIndoffatars fei, und e8 muf jugegeben
wetben, dafi bie bom BernfungSgeridyt efolgte Anfichyt in ber prozeh-
red)tiicdjen Qitteratur faft allgemein vertreten wird. Dad. Reidydgeridht
bat iiber bie su beantwortende Frage nody nidt entidieden . . . in
bem in den Ent{dy. besfetben in Civilf. Bd. 15 Nr. 96 verdifentlidhten
lirteil. &3 lag bamals vor ber Fall eined abgeleiteten Erwerbes im
weiteren Sinne bed Worted, ber feit Crwerb im Wege eigentlidher
Reditgnadifolge war, und audgefprodjen ift nur, bafi audy ein joldher
Ermerd gemilge, um benjenigen, von weldem bas Redyt ermorben fei,



70 16, DBerweislaft. PO, § 445,

alz Redjtavorgdinger bed Eriverberd erfdeinen zu laffen, nidjt aber,
baf minbeftend ein foldher Ermerb vorliegen milfle. Nad) HAnfidht
be3 jeht erfenmenben Genated® fprechen fibermiegenbe Griinde bafitr,
baf ber Jnboflant eined LWed)jeld und nidht minder ein frilferer
Wedyfelinhaber, der auf Grund eined von einem BVorinhaber Her-
rithrenben Blantoinbdofjowents ben Wedjle! weiter begiebt, im Sinme
bed § 4456 C.P.D. Redhtsvorgdinger ded Wedjfelermerberd undb ber ihm
ettiva folgemben tociteren Erwerber ift. — Reinem . Bweifel freilid
unterfiegt ¢8, bafi, wer ben MWedhfel gutgliubig erwirbt, bdad Ber-
filgungsredit fiber bie Wedhjelurtunde unb damit gugleid) bas Blaubiger-
recyt aud bem Wedifel erlangt, fofern fid) auf diefan eine sujommen-
hingenbe big auf ihm, ben Erwerber, Hinuntergehenbe Reihe von
Juboffamenten befindet. Died ergiebt fid) aus den MUrit. 36 und 74
WL, und nimmt man §ingu die BVeftimmung bed rt, 82, wonad)
per Wedhfelfduibner fidh nur foldier Einveben bebienen famn, mwelde
aug dem Wedjfelredite felbft Hervorgehen oder ihm ummittelbar gegen
ben jededthaligen Rdger jufteben, fo IRt fig nidht in Lbrebe ftellen,
baf bas Redht bed Wedh[elinhaberd an und aud bem Wedfel dburdhaus
unebhingig davon iff, ob .ber Worinhaber ein berechtigter Inhaber
wor sber nidht, und nady der Gerrichenden Meinnng vollsieht fidh
besfolh bei bem Wedhfelermerd auf Grund Jnbofjaments eine Redyts-
nadjfoige nidyt. ‘ o
Bum Teil abweidend Sriinhut, Wedlelredit Bb. 1 &, 285,
Aber audy der Erwerb bes Eigentum3 an eiver beweglidhen
Sade fraft der Beftimmung im § 932 B.G.B. (vergl. Wrt, 306
H.OB. a. §. und § 366 H.G.B. n. §.) ift unabjingig davon, ob
ber Berdufierer Tigentum Hatte. Wag mit Riidficht davauf zu fagen
fein, bafi audy hier .ein BVeriltniz der Redisnadfolge im materiels
reditliden Sinne ywiiden bem Berfufierer und bem Erwerber nicht
beftefe,
ogl. bdarithber Rofhler im Ardyiv fiir biirger] Redht Bb. 18 &, 98
und Wendt im Ardyiv fiir civil. Praxis Bb. 8% &, 17lg., .
fo wird man body Taum bie weitere Folge au ziehem bereit fein, bdaf
chenfalld im Sinne beg § 445 C.PLO. ber Berduperer nidit Redhts-

! Unberd entfdjicben Hat der I. Senat in einem Ustefle vom 12. Mot 1800
i, & &d. w H. Rep. L 85/00 (ogl. Seuffert, Ardjiv Bb. 55 R, 226).
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vorginger bed Erwerbers fei. Mit Pland (Rehrbud) bed beutjdjen
Givifprozefreditd Bd, 2 &, 307. 808) ift vielmehr angunehmen, bap
fitv bie Ymwendung biefer Proebooridhrift bie civiliftijden Begriffe
pon- Reditdoorgdnger und BVertveter nidyt jchlechthin mafigebend find
(vgl. auch Regelsberger Panbelten § 119 lepter Abjag). Die
PBrozepoorfdhrift bevubt infoweit, al3 fie die Eidedzujdyiebung iiber
Handlungen und Wabrnehmungen ber Redjtdporginger und ber Ber-
tveter beg Gegnerd juldfit, auf dem Gebanfen, baf e3 ber Partei
Diufig ummiglich ift, fich iber bie Handlungen und Wahrmehmungen
jener Perjonen oambere Beweidmitte! zu verfdoffen, und daf ber
Gegner regefmifig in ber Lage ift und deshalb audy ofne Unbillig-
Yeit fiir verpflichtet erachtet werben darf, Erfunbdigungen fber bie be-
treffenben -Thatfachen einguziehen. Sdup foll namentlid) audy ge-
wifrt werben gegen willticlide Entziehung bded Beweidmitteld ber
Eideszuidiebung.

Bal. dbas augezogene Urteil in bden Entich. beB N.G.’8 in Civilf.

Bb. 15 Nr. 96,

Diefe Ermdgungen ermeifen fidh aber al8 in aller WMage jutreffend
gudy fiir bie Fdalle, in benen ein Wedyfelinbofjatar ber Prozepgegner
ift und 3 bavauf anfommt, ihm gegenitber bdie Handlung vber Wabhr-
nehumung eined friiferen Jnbaber2 bes Wedyfels in redytliche Sewip-
Beit au fepen. Indbefonbdere barf mit Mitetficht auf bie oben begeidynete
-@efabr, weldie derjenige auf fidy zu wehmen Gat, der eimen Wedhlel
in Berfehr fett, ber Beweid einer angeblidy von einem Borinbaber
bertithrenben Berfilifung bes Wedjjeld nidht iber die Bebiihr er-
{dmwert ober unmiqglih gemadit werben. Bei ber Anivendung der biex
in Betradt fommenden Veftimmung bdep § 445 C.P.L. ift desbald
bas entjdieibende Geridht nidyt davauf zu legem, 0b dad Red)t, weldes
ber Gegner ber den Eib zufdjiebenden Partei im Broze geltend madht,
von bem Hedt eined bisher Berechtigten abgeleitet ift; €8 geniigt,
wenn 3 fih ald ein auf Grund der -Berfiiqung eined anberen er-
worbenes barftellt.

Denmady erfdeint bie hier vertretene, mit ben Worten ded Se-
feges nidht unvereinbare Uuslegung ber befprodenen Projefvorjdrift
al$ bie gebotene, Jft ferner bie Suldffigleit der Eidedzujdiehung itber
Handlungen ober Wahrnehmungen ber Redytdvorginger ober Vertreter
bes Prosefigegners daburd) bedingt, daf basjenige, woriiber ber Eid
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5uge$d}nben with, von jenen Perfonen in ifhrer Cigenjhaft als Redyts:
porginger ober Bertreter gethan sber ma[)tgcnommen fein foll,
vgl. PBland, o a £. &, 807, :

fo fehlt e3 aud) an biefem (Erfotbetmﬁ im vorliegenden Falle nidst,
ba ber Wedpfelausfteller R. bie behauptete Verdnderung ber Wedhfel-
fcbrift nad) TWiebererlangung des inzwifdhen mit dbem Blantoinbofjament .
bed Beflagten verfehenen Wedhfel8, mithin nadjbem er wieber leni-
timievter Jnbaber beg Wedhfel geworben, vorgemommen Haben {oll.

Dag angefodytene Urteil ift baher aufsubeben und bie Sade an
bas Berufungdgeridht suridzuverweifen, weil die Eidedzufdjicbung bdes
Betlagten hitte beriidfiditiot werben mifien. Daritber allerbings, daf .
die bghauptete Beriinderung der Wedyfeljdyrift ,obne Wiffen und Wollen
bes Beflagten” vorgenomumert fei, fonmte der €id nidht jugefdoben
werben. Die hervorgehobenen MWorte find aber oud) in bie Eidesnorm
nidt aufpunehmen, weil fie eine IMbglidleit betreffen, Hinfichtlid) beren
nidt ber Bellagte, jonbern der Rliger beweispflidhtig fein wiirhe.”



