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73. Findet bie Beftimmung bed § 168 ALK, 1. 5 iiber den Ans:
fdInf cimer Forderung von Entjdddigung sber Juterefle aud) anf
pen Fall der Unmoglidleit der Crfiillimg nwendung?  Kaun im
Falle voraudfidytlidger Unerswingbarieit der vermeigerten Erfitlluug,
ftatt auj bic Qeiftung, fofort auf dad Jutercfie an der Leiffung ge-
' Hagt werden?

VL Givilfenat. Urt. v. 22. OHober 1900 i &. W. (/L) w. BW.
Wrve. (Betl.). Rep. V1. 206/00.

1. Sanbgeridyt Bletif.
11. Dberlanbedgevidt Bredlau.

Der Rliger, ein Sohn ber Betlagten, Hatte fid) am 2. Oftober
1894 mit feincr Ghefrau Marvia, geborenen &., verbeiratet, die Be-
tlagte am 21. Februar 1899 ifren Gofthof Nr. 62 in R, einem
jiingeren Sofne aufgelafjen. Auf Grund ber Behauptung, die Be-
tHagte Babe rwieberholt vor feiner Berheiratung ihm und feinem
Sdywiegervater gegeniiber fich verpfliditet, ifm, um feine Berbeiratung
su ermbglidhen, biefen @afthof fiir ben Preid von 12000 o auf-
julafien, forderte ber Rldger von ber Bellagten eine Entfddbdigung
pon 15000 o und erfob Rlnge mit dbem Untrage auf Berurteilung
ber Betlagten zur Bezahlung von 15000 o4 nebft 5 Progent Binfen
vom Zage der Klagerhebung an.

Durd) Urteil ded Canbdgeridiied wurbe bie Betlagte jur Bezahlung
von 12000 o# nebft 5 Progent Jinfen feit dbem 10. Miry 1899 ver=
utteilt, mit ber Mehrforberung der fliger abgewiefen. Die Kofien
bed Rechtsftveited tourben zu 4/, der Beflagten, zu '/; dem RKldger
sur Laft gelegt.

®egen bicjes Urteil legte die Betlagte Berufung ein und ftellte
ben WUntrag, bie Rlage abjuweifen. Der Kilger beantragte gunddft
bie Suritdrweifung der Berufung und unter Unjdhliefung an bdie Be-
rufung eventuell, bie Betlagte ju verurteilen, nady ihrer Wah! ent-
weber dad Gafthausgrundftid Blatt Nr. 63 RN. gegen Jahlung von
12000 o aufzulafien, ober an ben fldger 12000 off nebft 5 Progent
Binfen vom 10. Marz 1899 an unbd 4 Progent Jinfen feit bem 1. Jamuar
st 3oBlen. Die Betlagte proteftierte gegen biefen UAnirag ald eine
filegéindberung.
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Durdy Urteil bes Kidniglichen Dberiandesgeridited wurbe auf bie
Derufung der Bellagten unier FJuriidmweijung der Anjdlufberufung .
bed Rldgers dag Urteil bed Qanbgerichied vom 17, Dftober 1899
bafin abgednbert, baf ber Ridger mit der Rlnge abgewiefen und vers
urteilt wurbe, bie Kojten ded Medjt3jtreited zu tregen.

Nuf bie Revifion bed RKidgers wurbe basd Bernfungsurteil aufs
geboben, und bie Sadje gur anberweiten Berbandbfung und Entjdeidung
an ba3 Bernfungdgeridht zuriidvermwiefen.

@riinbe:

»Oas Berufungdgeridht eradytet dad angeblihe Berfpredien ber
Betlagten ald ein nadh § 1048 ALR. L 11 zu beurteilendes Mit-
giftveripredhen unbd ben RKidger gemif § 165 LLR L 5, nadpbem
bie Deirat uftandbe gefommen, fiir beredjtigt, bdie ugeficherte Ber-
gitung, ndmlid) bdie Auflafjung, su forbern. Der Riiger Habe fidy.
aber big zur Sdlufverhanblung ber Berufungdinftang barauf be-
fchrintt, Entjddbdigung zu forbern, weil bie Betlagte nidht ecfiillt habe.
Diele Forberung fei nad) § 168 LLK. L 5 nidht juldffig. Der
Anidliecfungdantrag enthalte aber eine Klagdnberung, weil ber Kldger
nun ftatt Ded3 Iniereffed ben Gegenftand forbere. S)ue Beﬁngte Habe
bem Unirage mit Redyt widerfproden.

Die Revifton madit geltend, burdy die QInfitI)rung beg Ridgers,
bie Bellagte Habe, an bie Erfitlmg bed BVertrages gemahnt, bdas
®runbdftiid weiter verfauft, fei audaebriidt, bap bie Bellagte dem
Ridger bie Erywingung ber Erfitllung wimdglih au maden gefndyt
habe. Die Bellagte Habe audy in erjter JInftan; nidit geltend ge-
madit, baf die RNlage auf dbad JInterefje unflatthaft fei; fie Habe fich
aud) niemald bereit erflict, bas Grundftitd wieder su bejdaffen. Bei
biejer Sadjlage fei ber Kliger befugt gewefen, bie Rlage auf bas
Suterefje zu ridten,

Der RAdger fei aud zu ber in yweiter JInftan borgenommmen
finberung femes Ynirages befugt gemefen, ba die Belfagte, die unddit
ben $ldger su ber Meinung veranlaft gehabt, fie Ynne und wolle
ba3 Grundftid nidht dbem RiGger gewdhren, wenn audy ber Hagerijde
Unfprud) im Progeffe zur Unerfennung gelange, in gweiter JInftamy
bie Jntereffentlage af3 unftatthoft ertlivt Habe.

Hiernad) fomme e3 darauf nidt an, ob der § 409 ALR. 1 5
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Unwenbung fénbe ober fonjt die Borjdyriften, betreffend bie Bertrige
itber Handlungen, bem Rldger zur Seite ftinben.

Die Revifion war a3 egriindet zu eradjten.

Die Klagbarteit miinblidger WMitgiftverfpreden im Falle bed BVoll-
suged ber ChefchlieBung, su beren Ermbglidung fie gegeben, ift aud
in ber Reditfprecdhung bed Reidhageridites auf Grund der Beftimmungen
ber § 1047, 1048 WRR. I. 11 und de3 § 165 ARR. L 5 anertannt,
Ehefdliefung unbd bdie gugeficherte Auflaffung bes Srunbftides ftehen
bemgemdf im Berhdlinid von Leiftung und Gegenletftung su einanber.

Bal. Entfd. bes R.B’3 in Civil], Bd. 17 &. 253; Relbein,
Entideibungen bed Dbertribunalsd 2, Aufl. Vb, 1 &. 422; Jurift.
Wodenfdrift 1896 ©. 199 Nr. 88 Rep. VL. 384/95, Cntideibung
bed VL Givilfenates vom 24, Mai 1897 1. &, Sd). w, €. Rep. V1
188/97.

®emif § 168 ALK 1 5 fmben aIIerbmg§ aug einem biof
miinblidhen Bertrage wegen dev von bem einen ober anderen Leil ver-
weigerten Erfiillung feine Forderungen von Entjdjdbigungen ober
Qntereffe ftait.

Witrde bdiefe Beftimmung oud) die im Falle der Unmdglichleit
ber Erfiillung an beven Stelle tretendbe JIntereffeforberung treffen, fo
wiirbe bie Unmdglidhleit ber Erfiillung, audy wenn fie von bem zur
Grfiillung Berpflichteten mfd;u[bet iotben, al3 Befreiungdgrund
wicfen, und e3 bem Werpflichteten in bie Dand gegeben fein, fich dburdy

bie Derbeifiithrung der Unmdglidhleit von feiner Verpflidtung zu
Befreien,

Sn biefem audgebehnien Sinne wird bie Beftimmung bea § 168
ALR. L 5 aud) nidit verjtanden.

Dad Prijubiy M. 693 des8 Obertribuneld (v. Ronne, Cr-
gingungen und Erlinterungen bed Allgemeinen Preupifden Lanbd-
rechies 7. ufl, BH. 1 &, 218) fithet aus, bad Gefep begiehe {id
(ebiglid) auf eine Entfcdhabigung fiir folde Nadhteile, bie einem Kontras
Benten baraud, baf ber verabrebete Rontratt wegen Sinnedinberung
bes anbderen Rontrahenten gar nidt sur Erfillung gefommen ober vitd-
gdngig gemorden, entftanben fein jollten. Nad) Prijudiz Nr. 1645
(v. Rinne, a. a. ©.) wird in Fdllen, wo bie Gefepe einen {Griftliden
Bertrag erforbern, ber Bertrag aber blof miindlich gefdjlofien, jebody
von Deiben Seiten erfiilli worben, ber wegen nidt gehriger Erfiillung
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deg einen Kontrahenten von dem anberen erhobene nfprudy auf Ent
jhidbigung bdurd) die Borfdyrift bed § 168 I 5 nidyt auggefdloffen.

Gotfter-Ceciug,  Preupijdes Privatredit, 7. Aufl. Bb. 1
©. 478 6, Unm, Nr. 81 und &, 473 Unm. 85 Beile 6 erllirt bem:
gemdB ben § 168 L 5 nur filr ben von feiner Seite erfiiliten DBer-
trag fiir mafgebend.

Dem gemeinen und bem preuifdien Redite ift. ber Srundjas
gemeinjam, baf yunddyit die Berfragerfiillung begehr! werben muf,
und bie Jniereffeforberung erft an bie Stelle bes Unjpruches auf Er-
fillung im {Falle ber durd) den Sdjulbner verfduldeten Unmbglidyteit
ver Leiftung tritt. Bon biefem Gefichtdpuntte.aus it {Gon mefrind
ausdgefprochen worben, bak bie Berduperung bed vertragdméifig zu
fibergebenben ober aufjulafjenden Grundjtiides an einen Dritten an
fid) eine objeftive Unmiglidteit ber Erfiillung nidt begriinbe, bem-
gemédf aud) biefe Thatjade fiir fidh den {bergang von dem Anfprudie
auf Erfillung 3u ber {Forberung ded Smterefled nod) nidst begriinbe.

Bgl. Entidjeibungen be8 V. Givilfenated bes ReicdhBgericites bei
Raffow u. Siingel, - Beitvige zur Crlauterung bed bdeutiden
Redits Vb, 30 &, 912, Bb. 35 &. 930,

Berfteht man nad) dem iblidien Schulbegrifie unter nb;el‘tmer
‘Unmbglifeit nur das, was phyfijd und redtlidg unmiglicy ift, jo
féllt in bod @ebiet bed nur jubjeftiv Unmbglichen alles, wad auferhalb
jened Rabmens filt; wenn oud) ber Eintritt ber Miglichleit ein jo
unwabrideinlider ift, baf diefe Unmahrideilidhleit nad) menfdlicher
Grfohrung ber @ewifibeit bed Nidjteintrittel gleihfommt. Berade
binfidtlid ber Frage ber Srfilllung witrbe unter bie fubjeftive Un-
mglidleit ein nad) ber fonlreten Sachlage nidht zu dberwindendes
Unvermigen bed Sculbners fallen, wenn 3. B. ber Verliufer eines
nad) bem Berfauf in feinem faft unfdigbaren Werte ecft erfannten
Bilbed nidyt entfernt die Mittel befigt, e8 zuriidzuererben; ebenfo
. aber and) Fille be3 Unvermbgens, bie Leiftung felbft nody 3,11 ers
swingen.

®erabe bie preufifche Progid bat felbit fiir die Froge ber Be-
freiung be3 ©djulbmers bon ber Leiftung im Falle nachfolgender Un-
midglidyteit an ber Unterjcheibung ziwifden objettiver (abjoluter) unbd (jub-
jeftiver) relativer Unmibglichfeit nicht feftgebalten, fonbern eine Unmig-
lidhteit der Erfilllung aud) im Fale relativer Unmbglidyteit, b. §. nad
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bem @egenjtanbe ded Bertraged und aud der Abfidyt ber Pavteien ju
Bemefjenber Unmbglidgteit ber €rfitllung angenommen.

Bgl. Entjdjeidungen bed Obertribunald Bd. 40 ©. 26; v. Ronue,
@rliuterungen und Crgdngungen 7. Anufl. Vb, 1 &, 278 Biffer 1;
Rehbein u. Reinde, Preufijdes Landredht 5. ufl. S. 217
Anm, 196,

Das Biirgerlihe Gefegbud) fat audy in § 275 UL 2 bad nady-
trdglid) eintretenbe Unbermdgen bed Sdjuldbners ber nadyfofgenben
Unmiglichleit der Erfilllung gleidjgeftellt.

Ullerdings ift in mehrfadhen Eatideidungen aud) die Frage er-
wogen, ob bie Unmoglidhleit ber Erfiillung die Klage auf Erfillung
augjcyliefe, und fiir dbie jogenannte jubjeftive Unmigfidfeit aus bem
®runbe verneint, weil ber Sldubiger, obwohl er wifle, baf bdie E:-
fiilung bes BWertraged nidyt mehr cusfiifhrbar fei, bie Ubjidit Haben
fonne, bie Fefiftellung ded Gelddquivalented fiir die Erfitllung bem
Crefutiondverfafren vorzubefalten — Hierdurd) zugleidy die Srunbdlage
fiiv etmaige beim Ausbleiben biefer Leiftung eintretende Entfdhidigungs-
anfpriidhe feftzuftellen —, ober weil e8 ihm mebr auf die Feftftelung
ber Berbindlidgleit ur Erfitllung, «l8 auf bie Erzwingung ber
Tegteven anfomme,

Bgl. Entffeibung bde8 NReidh3oberhandeldgerichts in Seuffert’s
Wedyiv Bb. 84 Nr. 198; Entfdeibung bes III. Civilfenates bes
Reidsgerichtes Rep. 111 126/93 in Seuffert’s Urchiv Bb. 49
Ne, 87; Entidheidbung besd VI. Civilfenated Rep. VL 257/96.

Die Beriidfidtigung folder ,Wbfidten” greift aber der Ent-
jdeibung ber Frage nidht vor, ob der Sltubiger unter allen Um-
ftanben gendtigt fein foll, bie Grfiillungatoge su ftellen, aud) wenn
nach) Lage der Sacdhe bad BVerjagen ber Volljtredung in fidherer Aua-
fidjt ftebt. :

So Bat ber II. Civilfenat des ReidhSgerichted in eimer Gni-
fdeibung vom 4. Degember 1894,

Entjdy. bes R.G.'8 in Givil|. Bd. 84 ©. 846,
aus der Bor{drift bed § 779 (§ 894 n. F.) C.P.D., wonad) bie
Etiicung, su beren Ubgabe ber Beflogte vevurteilt ift, ald abgegeben
gilt, fobaldb bas Urteil bie Rechtdlraft erlangt Hat, gefolgert, die
vechtlidge Moglidyteit ber abjugebenden Erifirung mitfle zur Beit



502 73, Jniereffeforberung.

bed Ucteiled vorbanben fein, bie vechtlife Unmidglichleit einer den
Bertauf einer fremben Gadje enthaltenden Erilarung Iune burd
bie vorbanbene Moglidhfeit, bdof der Betlagte fid) nachtraglich bie
©adhe  behufs Uberlafjung an ben Kldger veridhaffe, nidit erfept
werpen, Die hier gemif den Veftimmungen bed franzbiijden Redjtes
auf ber Umpuldffigleit bed Berfaufed einer fremben Sache beruBenbe
redtlide Unmbglichteit ift nady ben toveiteren Musdfilfrumgen bes
Urteiled audy fiir ben Fall angenonunet, baf unter ber Derrdhaft
bed GSrunbbudjiyfiemes ber DBerfiufer im Grundbudje nidt ein-
getragen ift.

Allerdingé Bat Der Rdufer, ber an Stelle ber Erfiillumg wegen
beren unmnghd;fut bag Jntereffe forbert, barauthun, baf bdiefe Un-
mibglidleit in ber That vorliege. Je nadh age der Sadje wirh nber
in {lbereinftimmung mit Entjcheibungen bed XL Civilfenated bei
Raffow u. RKinpel, Beitvige Bd, 35 ©. 928 und Entfd. bes
RG.'3 in Civill. Bd. 31 &. 184, auf Grund der Thatlade ber
Beviuferung ber Sadje an einen Dritten nad) ben Umitinben ber-
felben unb ber baburd) gefdjafienen Sadilege angunehmen fein, bdaf
bi3 jum Beweife bde8 Segenteild eine Unmiglihleit im Sinne der
Unmoglicleit ber Erzielung der Erfillung dargethan fei

- Gemitf Urt. 189 Einf.-Gel. s B.6.8. efolgen der Grwerh
und Berluft bed Cigentumez an einem Srundjtiid eud) nad) dem
Smfrafttreten bes Biirgerlidhen Sefesbudies nad) ben bisherigen Ge-
fehen, i3 da3 Grunbbud) angelegt ift. Nady Wet. 3 ber preufifden
Berorbnung, betr. bag Grunbbudywefen, vom 18, November 1809 (Gefes-
jantmlung 1899 &. 519) ift filr die rundbeirte bes Dberlanbesgeridyiss
Bepirtes Bredlau bad Grunpbud) mit dem Inkrafitreten bed Bitrgerliden -
Gefepbudjed ol3 angelegt anzufehen. Gemif § 40 ber Grundbudjorbiung
foll aber bie Eintragung nur erfolgen, wenn berjenige, befjen Redyt
burd) fie betroffen wird, al8 ber Beredtigle eingetragen ift. Die
Grtldrung, bie allein auf bem TWege besd § 894 CP.LO. infofern er-
swungen twerben fanm, al8 fie al3 abgegeben gilt, wéve fomrit fily ben
Tigentumaiibergang, wie nach bisherigem Redte, wirtungslos.
Behufs Wicbererwerbed bes8 Grundftiides fann weber ein Jmang
gegen bie Beflagte, nod) gegen ben Erwerber audgeitbt iwerben.
Undererfeitd lift die Thatjadje, dah bie Vellagte ihre Berpflidtung
gur Anflafjung beftreitet und, um von vornberein jeben Bwang zu
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vereiteln, bag Grunbdititd einem Dritten aufgelaffen, alio in ber un-
sweibeutigften Weife zu erfennen gegeben Yat, daB der Rldger bas
Srunditiid mit ihrem Willen nidht haben folle, eine Sinnedinberung
umidft nidt erwarten. Jft bie Unmoglidyteit jdhon barin begritndet,
bag nad) ber Sadlage bdie Annabme gevedtfertigt erfdjeint, ber
Sdjuldner Gabe nidt einmal den Willen, feinerfeitd die Anberung
ber Redjtdlage herbeizufiihren, die junadit auf jeiner Seite die Boraus-
fepung bilden wiirbe, bie MMBglichleit der Erfiillung wwieder Berbei-
sufiihren, fo wird man, wie in ben vom ML Givilfenat in ben an-
gefiifrten Urteilen bei Raffomw u. Kiinpel, Beitrige Bd. 856 &, 928
unb Entjd). bez R.@.’8 in Civilf. Bb. 31 &. 184 entichiedenen Fillen,
annehmen miifjen, baR Hier der Nadweid der Unmoglichleit ber Er-
fiillung fdon burd) bie Ehatjadje der BVerduBerung gegeben fei, und
e3 Sadje ber Beflagten wire, dbarvzuthun, daf die Erfillung gleidy-
wobl nidt unmiglidh, und fie aud willend jei, bie bierzu erforber-
lidgen Sdyritte zu thun.

Dieenad) fonnte die fofortige Crhebung ber Entfdyidbigungs-
forberung an fid) nidt fiiv unguldffig eradjtet woerben.

Demgemd war dad Berufungdurteil aufzubeben, und die Sadye
sur andertveiten Berhanblung und Entjdeibung an bad Berufungs-
geridyt auriidzuverweifen. . . .



