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89. 1, Qft gegen den Befdlug, dard welden ein anf § 715 €.P.0O.
gefiiistes Gejud) abgelebnt wirb, die Bejdwerde suldffig? :
2, 3t ber in § 302 €.B.O. erwdbnte Borbehalt wirkjam,
wenn er nur in den Grifnden bed Urteiled audgejproden ift?

VIL Givilfenat, Befdl v. 12. Dtiober 1900 i. &.B. ({1} w. B. H.
(BefL). %ei@m Rep. VII. 104/00.

I. Ranbgeridt ERe[mt\
IL  Rberlaubesgeridit Pofen.

®riinde:

Dad Landgeridyt . .. Batte dburd) Teilurteil die Betlagte sur
Bablung von 1828,80 o verurteilt unbd das Urleil gegen Hinter-
legqung einer Sidjerbeit von 1000 o fitr vorliufiy vollfiredbar er-
Hart, in ben @riimben bed Urteiled audy gleichyeitis audgejproden,
baf babfelbe unter Borbehalt ber Enifdheibung fiber die von ber
Betlagten exhobenen Aufredynungdanfpriide ergebe (§ 802 €.P[.D.).
Nadidem Ddiefed Urtell mit bem Beugniffe ber Redtdlraft  verfehen
worben war, beantragte ber Kliger auf Grund bes § 716 C.P.O.
Griak einer Wnordbnung, daB ihm bie Hinterlegte Sicherheit uriid-
geacben werde; ba3 Lanbgeridit lehnie bdiefed Gejudh aber mit ber
Begriindung ab, baf ber Grund ber Hinterlegung nidt weggefallen
fei, folange nod) bie Mbglidyleit beftebe, ba bei ber Berhanbdlung
fiber bie Aufredymmgdanfpriiche bdad Leilurteil . aufgehoben werbe.
Yuf Befdjwerde bed KAfigers verorduete jebod) bas Dberlanbesgeridht. ..
burd) ben jeit von ber Bellogten mit ber tweiteren Eefcﬁmetbe an-
gefodtenen Befdluf Ritdgabe der Sicherheit.

&2 war pmddft au prifen, ob ber Ianbgend;t[tcﬁe Beid;tuﬁ
{ibexhaupt mit ber Bejdywerde angefoditen werben fonute, eine Frage,
bie, ba ber § 716 C.PD. nidytd fiber dbie Bejdwerde beftimmt, nedy
ben allgemeinen Grunbiiten bed § 667 gu beurteilen ift; § 567 I&ft
bie Beldwerde gegen foldje, eine mitndlidie Verhandblung nidit er-
forbernbe Entidjeibungen zu, durd) welde ein a3 Berfahren bes
freffended ®ejud) guviidgewiejen worden ift. Daff die Enijdeibung
itber bad auf § 715 geftiigte Sefud) eive miindlide Berhandlung
nicht exfordert, ift in § 715 Sap 2 audbriidlid) beftimmt; o3 fragt
fid affo nur, ob bdad Gejud) al3 ,bad Verfabhren betreffend” ampu-
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feben ift; biefe Frage ift aber su bejafen, da e3 fidh bet ber Un-
wendung des § 715 redyt eigentlich darum Hanbelt, ob bag Geridht
bie Frage ber Riidgabe ber Sidjerheit in bem durd) die Novelle von
1898 eingefithrien Befdhlufverfabren erledigen, ober den Untragfteller
auf bie Beibringung ber ndtigenfalld im Progefwege ju erywingenden
Ginwilligung bes Gegners verweifen will. Ulerdingd wurde bei ben
WBeratungen der Reidstagstommiffion (Rommiffionsberidit S. 48) der
nutrag, eine dem § 109 UL 4 entfpredjende BVeftimmung aud) dem
§ T15 beizufiigen, ebgelehnt, nodibem ein Regierungsfommifjar exklért
batte, sur Gemwihrung eined Bejdmwerheredites liege hier fein WUnlaf
por, weil ein durd) die Siderheitsletftung ju bedender Unfprud) bes
@eguers nidht in Frage tomme; Hieraud folgt aber nur, ba gegen -
einen bem Gefudje ftattgebenden Bejhlup weber einfadye, nody fofortige
Beldymerbe gegeben ift; besiiglich ded ablehmenden Befdhinfies Dehilt
es bei Der allgemeinen Regel fein Bewenden. Der in bem Lommentare
von Peterfens Unger aufgeftellten Anficht, daf ber ablehnende Be-
fdtuf der Bejdywerde deshalb nidyt audgefept fei, weil e eine jad)
lide Enifdjeibung enthalte, fann nidt beigetreten werben. Wie {dhon
bad Reichsgericht in den Entid). bes N.G.’3 in Civill. Bb. 6 S. 8391
audgefprodien hat, ift der Wushrud ,bad BVerfahren” tn § 530 (jept
$ 567) E.P.LO. nidht in dem engen Sinne als Segenjop ju dem Gegen-
ftanbe einer Entjfeidbung, fonbern al8 gleidhbebeutend mit ,den
Rechisftreit” zu nehmen. Pierzu fommt, daf, ivie oben bemertt,
e3 fidhy Dier gerabe barum Banbelt, in welder Weife eine Ungelegen-
beit um Austrage gebvacht werden joll.

&8 war bdesbalb auf eine fadjliche Priifung der vom Oberlanbes-
geridite in der Befdymerdeinftany getroffenen Entideidbung eimpugehen.
Diefe Entfdjeibung beruht auf zwei Sriinden, welde beive utreffend
erfdjeinen, @Einmal ndmlid fonn dem in den Griinden bed Teil-
urteiled zum usbrude gebradjten Borbehalte eine Bebentung iiber-
haupt nicht beigemefjen werden; benn wie bie in § 145 UbH{. 3 €. P.L.
vorgefefene ¥nordbnung ded Geridited durd) Befdilub audgefprodhen
werben muf, fo bebarf aud) bder Borbebalt ded § 302 A} 1 eines
cusbriidlichen Musfprudes in der Urteildformel; e3 wire Sadye ber
Beflagten gewefen, gemif § 302 ABf. 2 innerhalb ber in § 321 be-
ftimmten {rift bie Grgdngung bded Urteile8 zu beantragen. Ferner
aber [egt zur Buriidhaltung der Sidjerheit eine BVeranlafjung nidit
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mebr. vor, nadybem bad Teilurteil mit dem Beugnifie ber Redhtstraft
berfehen yoorben und bemgufelge gemdp § 302 Hj. 8 audy beyiglidh
ber Bwangdvollftredung ol8 Enburteil anzufehen ift. Dag Ober
Innbesgericht Gat bemjufolge mit Redht an Stelle bes Lanbdgeridites
. bie in § 716 vorgefehene Unordbnung getroffen,”



