98, Ehejdribungdprogeh. Roftenvorfduppflidt, 99, Unmwaitsverhetg. inPatentl. 35

99, Siud bdie beim ReidSgeridite ugelaffenen Wmwviilte befugt, in
dem durd) die §§ 28—33 bed Putentgefeses geordneten Berfahren
bie Bernfung Deim Pateutamte eingulegen?
Redtsanwaltdorbmmg § 100 Abf. 2,

L @Giviljenat. Befdl v, 14, November 18001 &, N. (KL.) 10, Wktien-
gefellid). f. Glasindujtrie (Befl.). Befdw.-Rep. L 890/00.

S einem bie Erlltirung ber Nidhtigleit eined Patented betreffenden
Berfahren hatte das Reididgericht bie Koften der Berufungdinjtang, die
ber unterliegende Teil dem obfiegenben ju erftatten Datte, feftaufehen.
Die in ber @ehlﬂ;teuorbnung fir Redht3amwiilte normierte Progzef-
gebithr war gweimal in Unjop gebradht und wurbe einmal geftridgen.

Gritnbe:

ces ,,ﬂ)te ProeBaebiihr ift gweimal in Unfap gebradyt, weil fid
ber Rlager bei ber jdriftlichen Einlegung und Vegriinbung ber Be-
rufung burd) ben Rechtdanwalt Dr. R zu Berfin, in der miindliden
Berhanblung vor bem Reiddgeridhte aber durd) ben Juftizrat Dr. §F.
st & Bat vertreten Ioffen. Die RKoften mehrever RechtZanmwilte find
vom Prozefgegner nur infoweit ju erftatten, als fie bie Koften ¢ines
RechtBanwalted nidt iiberfleigen, ober ald in ber Perfon™ ded Redts-
anmwaltes ein Wed)fel eintreten mufite. Dier trifft weber bas eine nod
bag anbdere u
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Nady § 14 Her RKaiferlichen %emrbmmg, betreffend ba3 Be-
tufungdverfahren beim Reichsgeridite in Patentiacdhen, vom 6. Dezember
1891 {inb bie pue Praxiz beim metcbégmd)te gugelafjenen Wedjts:
anwdlte befuat, im Berufungdverfabhren in Patentfadyen die BVertvetung
su itbernehmen. Das Bernfungsverfahren umfafit forwofl bie jdrift-
lide Cinfequng bes Redtdmitteld beim Patentamte, ald aud ben jur
¥nhorung ber Parteien beftimmien Termin. Der Kliger twire baber
in ber Qage gewefen, bem beim Reiddgeridite jugelaffenen Redits-
amwalte, ben er mit ber Wahrnehmung bed Termind beauftragt Bat,
aud) bie Einlegung de8 Rechtdmittels zu iibertragen und fanm, wenn
er biefe Alte auf ;mel Redytdamwilte verteilt hat, bie Mehrloften bem
Projehgegner nidi in Rednung ftelen.

Der Rliger mad)t ywar geltend, baf der beim Reidysgeridyte 311—
gelnffene Redtdanmwalt jur Einlegiing bed Redytsmitteld beim Patent-
amte nicht Defugt fei. Diefe vom RKliger nidht niber begrilnbete An.
fidt Pasn inbed nidht fiir ridhtig erachtet werben. Jhre Mnridytigleit
folgt fhon oud bem angefiihrten § 14 der Raiferlihen Berordnung
{iber Da3 Berufungsverfahren. Beftimmungen, die bie berufsmifige
Bevtretung Anbderer in ben Angelegendeiten regelten, bie yum Sejdyifisz-
freife bes Patentomtes gehdven, gad e2 vor dem ber Beit wegen Hier
nod) nidt in Betracdyt tommenbden Sefepe, betveffend die Patentaniwiilte,
vom 21, MMai 1800, fberhaupt nicht, fie find aber audy in biefem
@efepe nur mit ber chcbtﬁn!ung geteoffen worben, baf %Red;tﬂanm&[te
nidt auchidgemiefen werben tnmen (§ 17).

Hiernad) wiithe fid Hdchftend fragen, ob etwa bie Beftimmmmg
bes § 100 ABL, 2 ber RedtSamwaltsorbnung vom 1. Juli 1878,
mrmutﬁ bie beim Reidy3geridte jugelaffenen Redisamvilte .Bet
einem anbeven Sevidte’ nidht auftreten bilrfen, Bier eingreift.
Auch dies aber ift nidht der Fall. Diefe Beftinmung fept fiir bie
Redtsanmwilte beim ReichBgerichte eine AUnsnafhme feft gegenitber ber
allgemeinen Regel ded § 26 ber ﬁe@tﬁunma[tsorbnung, wonady der
ﬂted;tﬂanmnﬁ auf Grund ber Bulaffung bei irgend einem Beridjte Hes
fugt ift, ,in ben Saden, auf welde bie StrafprozeBorbuung, bie
Givilprogeforbnung und die Konfurgordnung Anwenbung finben, vor
jebem Bevidhte innerhald ved Meidjed BVerteidigungen su fithren, ol
Beiftand aufsutreten und, infoweit eine BVertretung durd) Anmilie
nidgt geboten ift, bie Bertretung 3u iibernehmen.” Die Befugnifie dbex
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Heditsanmilte gur Bertretung von Parteien in Sadjen, worauf die
genannten bret ®efege feine Anwendbung finden, ift burd) die Redyts-
amwaltdordbnung itberhaupt nicht geregelt,

pal, Erfenniniz bed III CStraffenated bed Reidhageridites vom

21, Februar 1880, Redifpr. bed R.®.’8 in Straff. Bb. 1 S.4061g.,
und demnady gilt fiir joldje Sadjen weber bie RNegel bed § 26, nodh
bie Ausnahme bes § 100 Wb 2. Auf bad in den §§ 28—33 bes
Patentgefepes in Berbindbung mit ber oben angefifrien Raiferlidhen
Berordnung georbnete Verfahren wegen Ertlarung ber Nidjtigleit eines
Patentes aber finben an fidh bie genannten drei Gefege Feine An-
wenbung, twennjdon § 30 UL, 1 bes Patentgefepes fiir die Ber-
nehmung von Beugen und Sadyverflindigen eine entfpredenbe Un-
wendung der Beftimmungen der EivilprozeBordnung vorfdhreibt. €3
braudyt baber nidit nod) gepriift zu werden, ob dag Patentamt, in-
foweit e8 bei biefem Berfafren fungiert, fiberhaupt als ,Seridht” en-
gefehen werben fann.”



