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26. Qdunen die in bem Statut einer vor pem 1. Januar 1900 er-
ridjicten Ritbenguder-Ubtiengeleljdaft enthaltenen Beftimmungen fiber
bie Riibenliefernngspflidyt der Altioniire durdy einen Mehrheitsbejding
per @cncralverfommlung der ltiondre abgedndert werben?
H.8.8. § 212, 216, 276.

I €ivilfenat. Wirt. v 10. "pril 1901 i. &, Reinftedter Buderfabrit
(Befl) w. M. u. Gen. (KL). Rep. 1. 499/00,

I. Ranbgeridit Deffau.
II. Oberlanbedgeridit Naumburg a. S,

Jn Der am 17. FNovember 1899 in Reinftebt abgehaltenen Ge-
nerafverfjammiung ber verflogten Wftiengefellihaft wurben mehrere
Ubinberungen ded Sefelljdhaftavertrages befdlofjen.

Unter anderem tourde befdhlofjen:

«3u § 6, begw. ber Unlage C ber Statuten: dem Sdhema bder
Attien folgenden Sufab zu geben:

Auf diefer Ufitie rubt flir ben Jnhaber berfelben bdie Ber-
pfliditung, entweder alljiheliy 10 Magbeburger Morgen gute braud)-
bare Buderriiben zu bauen ober bauen zu laffen und ben Gr-
trag an bie Fabril abjuliefern, ober aber, foll3 er biefe Riiben
nidyt felbft Baut ober bauen ¥ift, 100 Geniner gute braudybare
Buderriiben pr. Morgen, alfo 1000 Sentner fiir biefe Attie, anbder-
weit zu befdaffen und an bie Juderfobrif ju ILefern. Fiir jebe
fehlenbe Luantitit von 100 Centner Rilben BHat der Hltiondr
150 o Ronventionalftrafe su zablen. Fir bie auf Grund biefer
Berpflidhtung gelieferten fog. Uftienriiben werden angemefiene, ben
in Unbalt und bem Regierungsbezir? Magbeburg fiir jog. Kauf-
ritben entfprechende Breife gemwihrt.

Die ndberen Beftimmungen und Bebingungen find in den
8§ 12, 13 und 14 ber Gefelfdhaftsitatuten erfichtlich.

Reinftedt, den 1. Januar 1900,
Der Borftand
per Reinftebter Buderfabrit,”
Jm Proelfe waren bdie Parteien in erfter Jnflang dariiber einvers
ftanden, baf burdy ben vorflehenben Befdhluf der § 18 UbJ. 3 hes
Gefelljdiaftdvertrages, weldier lautete: '



26. Riibenlieferung3pflicht ber Nltiongre einer Alienyuderfabeil, - 103

Glir bie feitens ber Uftiondre gelieferten Wttien-Nitben werden an-
gemefiene, bem in Anbalt und dbem NRegierungsbezir! Magbeburg
fiiv fog. Kaufritben entipredhende Preife gewdhrt; fofern inbed in
biefen Bezirfen verjdhiedene Preife gezablt werben, follen nicht die
hidyften, fondern bie geringeren zum Plafftabe bienen; der Minbeft-
prei3 betrigt jebod) 75 B fir Den Qentner. Die ziffermifige
Feftitellung der Preife erfolgt in einer vom Worftande am SdHluf
bes Betriebsjafhres zu berufenden Generalverfammiung ber Aftio-
nire. AuBerbem erfalten die Attiondre bHie famtliden Diffufions-
riifftande Der von einem jeben yon ifnen gelieferten Riiben”,
infomeit abgednbert worden fei, ald der friifer feftaelegte Minbeftiap
von 75 % fiir ben Qentner Riiben einfdiliehlich des Wnfprudhes quf
Riidgewihr der Diffufionsriiditinde anfgefhoben fei. Jn der Be-
rufungdinftang bemertte jedbod) bie Belfagte, fie twolle auf bie beyiig-
lidhe Behauptung der RKidger eine Erlldrung nid)t abgeben,

Die Ridger waren ltiondre ber vertlagten Attiengejeljdaft und
Dalten 7 Uttien bei ber Geriditsfafie in Defjan Hinterlegt.

Un der ermifuten Generalverfammiung Hatten al8 Mltiondre
teilgenommen und in ber Berjammlung gegen den angefihrien Bejdjluk
gejtimmt ber Kldger 2 fiir fih und als Bevolmidtigter ber Kldgerin
1 und be3 Rldgers 3, forvie ber Nliger 4. MNach) ber von der Be-
Haglen beftrittenen Behauptung der Klage Batten fie aud) gegen ben
Befdylug Widerfprudh zu Brotolol erllirt.

Die RKlager beantragten in ihrer am 18, Dejember 1899 er-
Bobenen RKlage, burdy Urteil ausdsujpredhen, dap dber angefiihrte Be-
fdlug nidtig fei, und verfudten ausjufifhren, daf biefer Befdjluf
woblermorbene Redjte der Atiiondre verlepe.

Die Betlagte widerfprad) ber Klage und wenbete indbefondere
audy ein, bah e in mehrfadher Bejiehung an ben aus §§ 271, 272
bed neuen und aud den Artt. 222, 190a bes alten HanbdelBgefepbudies
fid) ergebenben Erforberniffen ber Klagerhebung feble.

_Die RKldger filhrien bagegen aud, bdie erhobene Kinge fei nidht
bie Rlage aus Urit, 222. 190 H.G.B., fondern dbaranf geridytet, feft-
suftellen, baB ber BeJdhluf ben RKligern gegeniiber umvirtam fei.
SIn ber Berufungdinftan; wurbe von den Kidgern ein diefer lepteren
Husfihrung entfpredhender Eventualantrag geftellt.

PBom Landgeridhte wurbe dem urfpriinglichen Antrage ber Kldger
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gemif, vom Oberlandesgeridite bem ermifnten Eventualantrage ber
Rldger entiprechend erfannt.

Die NRevifion ber Betlagten ift uriidgewiejen worben aus

folgenben
Griinden:

,Das Berufungsgericit gebt, ebenfo wie dad Landgeridt, in Begug
auf ben zu beurteilenden Thatbejtand bdavon eus, durd) bem mit Der
Rlage angegriffenen ®eneralverfjommiung8beichiug fei der § 13 bes
Statuted ber verflagten Gefellihaft nad) ber Ridtung hin abgedndert
worben, dag ber Unfprud) ber ftiondre auf einen Minbejtpreis von
75 g fiiv ben @entner Riiben und auf bie Furiidgewdhrung der
Diffufionsriiditinbe Babe in Wegfall fommen follen. Nad) dem
Barteivorbringen ift jebod) fiir ben gegenmwirtigen Redhtéfireit ald
feltitebend nur angufehert, dah e8 ber Tehrheitdwille der General
perfamm{ung war, jenen ¥Unfprud) in Wegfall su bringen. Fir die
Beantworiung ber Frage, ob biefer Wille einen geniigenben Anadrud
gefunben Hat, {ind bie Parteierfldrungen nicht mofgebend. Rad
Snbalt bes vorliegenben Protofolld itber bie Berhanblung ber
®eneraiverfammiung find zu einer Reibe bon Paragraphen bed

tatutes Ybdnderungen befdlofjen worben. Unter diefen Befdylitfjen
finbet fiy feiner, Dev ausbritdlih den § 13 einer Unberung unters
toitft. TWenm eg nun nidt nur an einem folden Bejdlufje feblt,
fonbern aud) in einem befonberen Ubjaye bed beldhlofienen Hujapes
sum Sdema der Wktien Hinfidtlid) ber ,ndheren Beftinmnungen und
Bebingungen” u. a. auf den § 13 perwiefen with, jo ift bamit der
gamze Inhalt diefed § 13, wie ihu fein bisberiger MWortlaut erfehen
lagt, mitte(bar aud) gum Jnbalte ded fiir bad Schema ber Ultien be-
ftimmten Sufopesd gemadht, und danach alfo ber Unfpruch auf den
Minbeftpreid und bdie Diffufiondriidftinde aufred)t erbalten. Huf
eine onbere Willendmeinung fann allein daraus gejdhlofjen iwerden,
baf offenfiditliy der sum § 6 bes Statutes gefapte Bejbluf barauf
abjielte, bie Riibenlieferungspflicgt dem § 212 H.G.B. vom
10. Pai 1897 gemif in das aftienvedjtliche Verhiltnid einguordnen,
weil bamit bie Notwenbigleit gegeben war, in betreff der Segenleiffung
fiir die zu liefernben Miiben der Borldrift im § 216 ded Befesbudyed
su geniigen. TRit biefer Vorfdrift ift e8 unvereinbar, in dem Be-
fellidjaftsvertrage bem NUftiondr einer Rilbenzuder- Altiengefelidaft



26, Riibentieferungapflidt ber Uttondre einer Ultienzuderfabril. 105

eine jziffermdfig einfiirallemal feftgefete WMinbeftvergiitung uzu-
fiern ober ijm auBer einer bem Werte der Ritben entipredhenden
Bergittung aud) nod) einen Unfprud) auf die Viffufiondriiditinde
s gewdbhren. Die Wergiitung darf ben Wert ber Leiftung bes
Attiondrs nidyt itberfteigen; fie barf baber nidit Hoher jein, ald ber
jerweilige Wert der gelieferten Ritben, und fofern bem Witiondr bie
Diffufionsriidftinbe iiberlafien werden follen, nidht BHioher ald ber
Unterfdied zwifden bem Werte ber gelieferten Rithben und bem Werte
ber suriidgelieferten Diffufiondriditande.

v bie au treffenbe Entidjeibung fommt inded nid)ts barauf
an, ob man ben von ben Rldgern beanftanbeten BVefd)luf ald auf
Befeitigung ber mehrerwdhnten Unfpriide gerictet anfieht, ober nidt.
Dap durd) ben Befdluf vom 1. Januar 1900 an ber Riiben-
lieferungapflidht bie bem § 212 bed nemen Hanbel2gefepbudied ent:
fpredjenbe reditlihe Geftaltung gegeben, mit anberen Wortem, bie
Ritbenlieferung ben Nftiondren ald eine gefellfdaftlide RLeiftung
auferfegt werden follte, erhellt mit voller Deutlidhfeit aud der Fajjung
bed befdjloffenen Bufnped u bem Scdema ber ltiem: ,Uuf biefer
Witie rubt fiir ben Snbaber berfelben bie Berpflichtung” ¢, und aus
bem Datum, weldjes der Bufap erhalten {ollte. Deshalb ift gegen-
itber bem vom Verufungdgericht eingenommenen Standpuntt, daf ber
angegriffene Bejdjfuf, weil er am 17. November 1899 gefafit fei,
beaitalidy feiner iiltigleit nur nach bem Hedjt, welded bamald ge-
golten Habe, Beurteilt werben tomme, ber Revifion bdarin betzutreten,
baB ber Bejdiup oufredyt erhalten werden miifte, wenn er nad) dem
am 1. Jamuer 1900 in Rraft getretemen Redyt giiltig wdive. In
BWahrheit ift er aber ungiiltig forohl nad) biefem, tvie nady bem bis-
erigen Recht. €3 ift unridhtig, was die Revifion ausdzufiifren ver-
fucht, baf bad neme Dandeldgefesbud) in den §§ 211 flg. eine unter
ber Derridajt bed alten Redites entftandene Streitfrage entfdeide.
Dad neue Dandeldgefesbud) giebt in dben angepogenen Paragraphen
nidyt eine authentifche Jnterpretation bder bisherigen attienredhtlichen
Borjdriften, fondern erdffnet mur fiir bie Sulunft bie Moglidyteit,
im Oefell{daftdvertrage den Ultiondren neben ben Kapitaleinlagen
nidgt in Geld beftefenbe wiederfehrende RLeiftungen aufjuerlegen.
Diefe Moglidhleit gewdhrte, wie aud) in den Dentidriften zu den
betben @ntwiirfen des newen DanbelBgefesbuded anerfannt wird,



106 26, Ribenlicferungdpflidht ber Wlrioudre einer Vftiewguderjabrif,

ridptiger Unfidht nad) bad bidherige Redt nidyt; entgegen ftamd ihr
bie Borfdrift im UArt. 219 bed dlteren Panbelsgefepbudes, von
weldjer bie Beftimmung im § 211 bed neuen Hanbdel3gefesbudies
wefentlid; abmweiht. Die in dem Statut einer Ritbenzuder- Attien-
gefellfchaft entbaltenen Feftiepungen itber die Rilbenlieferung twurben
nicht Beftandteil bded Gefelidjaftdvertrages; fie liehen fidh vielmebr,
wenn iiberhoupt, nur aufred)t erhalten unter bem Sefidhtspuntt, bof
man fie a8 Inbalt felbftindiger Nebenvertrdge zwifden ber Gefell-
fdaft und ihren Mitgliebern betradete.

B!l Cntjd). bed R.G.'8 in Sivilf. Bb. 17 Nr. 8, Bb. 26 T, 19,

Bb. 37 Nr. 35; Dentidyrift um erflen Entourf ded neuen Hanbdels-

gefepbuchd ©, 131; Denfidyrift su dem bem Reidistag borgelegten

Gntwurf S, 141.
Dabei banbelte e3 fidy mid)t, wie bie RNevifion meint, um eine
jadfidy bebeutungslofe Konftrubtion. €3 wurbe verlangt, baf ber
Ritbenpreid ein beftimmter oder Dodh obijeltiv beftimmbarer fein mitfje;

ogl. Entjd). bes R.G.’3 in Civilf. Bb. 21 &. 152 flg ;
e wurde audgefprochen, baf bie Attiondve bealiglidh ber - Riiben:
lieferung ber Gefellidaft gerabe fo gegemiiberftanben, wie wenn fie,
ofne ihr al@ Attiondre anzugehirven, die Bertrige mit ihr gejdhloffen
hatten,

pgl. Entfdh. bes' R.®.’8 in Civilf. Vb, 17 &. 18,
unb dbechaupt anerfannt, baf bie eingelnen rechilidien Sonfequengen
ber dufieren Berbindbung von Nebenvertrigen mit dem @eieﬂfdﬁ)ufts
pertrage in bielen Puntten anbere fein wiirben, ald die einer inneven
@inordbnung ber Ritbenlieferung in bag altiengelelfdafilide Ber-
bdltnis.

Bgl. Entjd. ded R.G.’8 in Civilf. Bb. 26 S, 89,

Yud) fiir bie Wltiondre ber vertlagten Gefellidaft entfprang
bemnad) ihre Pflidt ur Ritbenlieferung und ihr Anfprud) auf bie
im § 13 be3 Gtatuted beftimmten @egenleiftungen befonberen, von
dem Gefellichaftaverhiltniffe unabb&ngigen Redhtsverhiltniffen, und
biefe ihre Redisftellung ift, wie ﬁe ed frither war, aud) nad) bem
Jnfrafttreten bed newen Redyted eine folche geblieben, an bder fid
ofne ihre Buftimmung nidtd &nbern Idft. Der § 276 bed neuen
PanbelBgefepbuches beftimmt, baf eine Berpflidhtung dber Utriondre
gt Leiftungen der im § 212 begeichneten Art, Jofern fie nidht in bem
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urjpritnglidhen Sefellidaftsvertrage vorgefeben ift, nur mit Juftimmung
famtliher von ber Berpflihtung betroffenen Nftiondre begriinbet
werben fann.  Bu biefer Bejtimmung, die ald § 268 bereitd in den
bem Reidhstag vorgelegten Entwurf aufgenommen worben var, wirb
in ber dem lehteren beigegebenen Dentidyrift (. 142) bemerft: ,Eme
joldhe Berpflidhtung” (u den wieberfefrenden, nidit in Geld beftehenden
Leiftungen) ,fann iibrigend nur burd) den mipriingliden Gefellfdafts-
vertrag, widht etwe nadhirdglich durdy eine Inberung besfelben im
Tege bed Mehrheitsbejchlufies begriindet twerden. Um feben Bmeifel
augguidliegen, ift biefe an fidy jdon aud ber TNatur ber Sadje
folgenbe Cinfdyrinfung in bem Zitel iiber bie Ubdnderungen bdes
Sejelidhaftsverirags nod) befonders yum Ausbrude gebradyt (§ 268).”
Uudg im Gefepbuche gehbrt ber § 276 su ben unter bem Titel ,Ab-
dnberungen bed Gefelljdnftavertraged” gegebenen Vorjdriften. G
befagt fomit, bak neben ben Rapitaleinlagen ben Wltiondren al8
foldien eme DWerpflihtung zu wieberfehrenben, nid)t in Geld be-
ftehenben Leiftungen, wenn fie nidt im urfpritnglichen Gefeljdafts-
vertrage vorgefefen twar, nur durd) eine nadjtriglide, mit Juftimmung
aller beteiligten ¥ftiondre getroffene Ubdnderung ded Gefelljdafts-
perirages auferlegt werben fann. Fiir die vor bem 1. Januar 1900
ertichteten Ritbenzuder-Attiengefelidaften ergiebt fih bavaus, baf fie
pon ber im § 212 $.®.B. gegebenen Befugnis nur Gebroud
madhen fonnen, twenn alle befeiligten Altiondre bamit einverftanden
finb; benn feine von biefen @efelidhaften ift eine folde, bei welder
im Redhtsfinn ,in dem urfpringlidhen @efelljdiaftsvertrage ben
Uftiondren eine Verpflihtung ber im § 212 H.@.B. begeidhneten
Urt auferfegt iff. Der angegriffene Befdluf bezwedte bemnad) etwas,
woritber bie Generalverfammiung ber Attiondre dburdy Mehrheits-
befchluf zu entjcheiden nicht 3uftanb1g war, und beshalb ift er un-
giiltig, und gwar ungiiltig aus einem Grunde, auf den fich bdie Riager ™
mit Grfolg berufen ¥onuen, gleidviel ob bie Borausfepungen, an
welde bie ﬁnfed;tungéﬂage beg Art. 222 H.G.B. a. §F. gekniipft
ift, vorliegen, ober nidt.

Bgl. Entfd). ved N.G.’8 in Civilf. Bd. 87 &. 65.
Die  Entjdeibung bed Berufungdgeridites, welde bden Befdhiuf
fiir ,ben RAdgern gegeniiber unwirfiam” erflart, muf buﬁet ald die_.
Beflagte nidt befdywerend, befteben bHleiben.”



