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33. 1. Stcht ber @eltendbmadung cined Anfprudesd wegen nnuge-
retferfigter Bereiderung der Umftand cntgegen, dof der Kliger
durdy bie Jnen{prudnahme eined Anderen ald ded Bereidjerten wieder
erlangen faum, wad dicfer auf RKoften ded erfieren obhne redtliden
®rund erlangt Hat?
B.8.9. § 812—822.
2. BWird durdy dic Beifiigung der Benennung cined Gafthofes
und feiner Strafemmummer jum Domizilpermer? in einem Wedyjel
per Jnhaber bed Gafthofed alé Domizilint begeidhnet?

VL @ivilfenat. Urt. b 25, April 1901 i &, L. (RL) w. Gebr.
Sdyw. (Befl.), Rep. VL 33/01,

L. facbgeridt I Mindjen, Lammer fiiv Panbdeld{aden.
II. ©beclanbedgericdht bafelbit.

Gin von J. B., Befiper ded ,Hoteld N.# in Wiindjen, bdafelbit
unter bem Patum bed 25, Dftober 1899 auf J. H. in €. iiber
5000 of gezogener, am 25, Januar 1900 zaBlbaver Wedhfel ging,
wmit bem Uccepte beg I D. verfehen, bdurd) Blanfogirod auf den
Kldager M. L., von bdiefem auf bie verblagte Firma Gebr. Sdw.,
pann anf ben Bantier &. &, und von biefem mittels BVolindoffamentes
auf die Reidybanthauptitelle in Miindjen iiber. Unf Grund bes auf
ben TWedhfel- unter dem Namen und dem Wolnorte bed Bejogenen
ftehenben Bermerled: ,in Mitndhen zahlbar &'ftrafe 15 Hotel R.“,
wutbe ber Wedyfel auf Betreiben der Reichsbanthauptitelle in M, am
26, Januar 1900 bem WUusfteller I, B. im Hotel R. jur Bahlung
vorgelegt, mangel8 Bablung proteftiert undb von &. L. eingeldft. Er
gelangte fobann mit Protefturlunbe und einer Retourredinung von
ber Beflagten, Gebr. Sdw., an ben Kldger M. L. Der Kliger 3ahlie
am 28. Januar 1900 an bie Betlagte ben Vetrag von 5048 o'
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Der Rldger forberte fobarm auf Grund ber Ausfilhrung, der
TWechfelproteft jei unridhtig erhoben, er habe in der Meinung, einen
wedifelmifigen Anfprud) gegen feine BVormiinner und den Acceptanten
su Daben, bem Wedhfel eingeldft, mithin, weil zur Einlfung bes
Wedhfeld nidit verpflictet, eine Nicht{cdhuld bezablt, die Firma Shw.
fei baber auf feine Roften bereidjert, von Diefer die Negreffumme
quriid, Jn erfter Jnftang wurbe die Betlagte verurteilt, dem Rliger
5048 of famt 5 Progent Binfen hierausd vom 28. Januar 1900 ab
su bezaBhlen und bie foften bed Redhtaftreited ju tragen.

Auf die Berufung ber Bellagten wurbe aber die Klage bes I,
8., unter Berurteilung besfelben jur Tragung {dmtlider RKoften des
Redtaftreites, abgemwiefen.

Auf die Revifion bes Kldgers ift bag Berufungdurteil aufgehoben,
und bie Berufung mit ber MaBgabe uriidgemiefen worben, daf die
Betlagte bie ihr durd) dad llrteil erfter Inftanz anferlegte Sahlung
gegen Heraudgabe ded von J. B, auf I, . itber 5000 o4 gesogenen
Wedjeld vom 25. Ditober 1899 undb ber EBtotcfturfunbe vom
26, Januar 1900 u leiften Habe, aus folgenben

Griinden:

a3 BerufungSgeridit finbet in dem Domizilvermer! nur bie
Ungabe bed JBablungdorted und der Bablungsitelle. &3 geht davon
aus, baf dad WUccept et fei, und ftellt feft, baf e8 nady bem er-
wihnten Vermer? auf den Wedfel gefeht worben. Hiernad) Habe ber
Wcceptant Den Wedhfel mit bem Jaflungaorte Mitnchen und ber Jabl-
ftelle Hotel R. angenommen. Nad) Unfidht bes Berufunggerichts
batte demnad) ber Wedjfel dem Wcceptanten im Hotel R. vorgelegt
und proteftiect werben follen. Jnfolge ber unridtigen Protefterhebung
fei ber wedbjelmifiige Anfprud) gegen bie Indofjanten und Wusfteller,
nidht aber pegen ben Vcceptanten verloven. RKidger fonne daber aud
bem Wedfel jelbft gegen J. . vorgehen. Da Diefer umbefiritten
oollfommen zahlungsfihia fei, bie Bereiherungsdtlage aber mur fiir
den Fall gegeben wire, dbaB ein orbentlided RKlageredit, um einen
exfittenen Bermbgensnaditeil auszugleiden, nicht beftdnde, {o Fhme
ber Sliger die Bereiderungstlage nidyt vor Durdjfithrung der Wedjfel-
Yage gegen Den Hccepamten erheben. Der Unfprud) jei aud) qus
pem @runbe nidit gereditfertigt, weil der RUiger durd) die Bezahlung
ber Regrefjumme ciner Anftandpflicht wenigitens binfidtlich ber vom
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ber Bellagten umwiderfprochen am 27. Otltober 1899 empfangenen
Balute mit 4799,17 o geniigt babe. Enbdlich ftehe der Rlage aud
ber Safy: ,,dolo facit, qui petit, quod redditurus est®, entgegenr. Tenn
RUdger bie Baluta bebielte und gleihmohl bdie Regrepfumme suriid-
erfept befime, wiirbe er fidh zum Fadteil ber Betaglen um ben
Betrag von 4799,77 o ohne gereditfertigten @rund bereidern, und
ftinde ber Beflagten auf Ritdjaflung biefes Betrages ein Klageredht
gu. Der Rldger habe aber niemals jeine Klage auf den Unterfdjied
gwijdien ber von ifm bejaflten Regreffumme von 5048 off und ber
von ifm empfangenen Baluta mit 4799,77 oA, alfo auf 248,93 oA,
eingeffrantt und madpe fid) mit feiner FMehrforberung der Nrglijt
fdulbig.

Die Revifion riigt bie Berlesung deg § 812 B.B.B. Nady den
Greftitelungen desd Berufungdriditers Habe ber Betlagte durd) Leiftung
bes Rldgerd auf RKoften besfelben die Streitjumme obhne redtlichen
@rund erlangt; e fei alfo bie Bereicherungstiage begriindet. Bon
einer Subfidbiaritdt diefer Rlage im Sinne bes Sidjerholens Youne
feine Hebe fein. €3 fei Sadie ber Beflagten, gegen ben cceptanten
porgugeben. Der Progefbevolmichtigte ber Bellagten . . . vertritt
pagegen die Unfidt, baf durd) den Bermert ,Hotel R4 auf dem
Bedfel J. B. alg Domiziliat benanmt, unbd bemgemdf ber Wedhfel
richtig protejtiert fei. Eventuell madit er aud) geltend, baf ber Riid-
forberung ber § 242 B.G.B. entgegenftefe. Der Progefibevolmidtite
be3 MNebenintervenienten &, L. tritt aud) fiir die Anwendbarleit bHes
§ 226 B.8.B, ein

Die Revifion war- ald begriinbet zu eradjten.

Der BVermerf ,in Miindjen zahlbar S.’ftrafe 15 Hotel R.“
enthdlt nicht die Benennung eined beftimmten Domijiliaten. ,Hotel R.#
begeichnet weder eine Perfon, nod) eine Firme, fondern lebiglic) einen
Bafthof. HAud) die Nebeneinanderftelung der Ungabe bder Strape
und der Hausnummer mit dem Namen bes @aﬁf)nfes giebt Feinen
Unlafl, dem flaven Wortlaute bed Wedjelinhalted eine andeve Dentung
su unterftellen. €3 ift burdjaud nichtd Ungewdhnlides, jur leidteren
Auffindbarleit dem Namen bed Hoteld Strafe und Handmunmmer bei-
sufiigen; davon fann man fid) in jebem Rursbitdern beigegebenen
Dotelpreidangeiger itberzeugen. Unter ber Begeidynung , Hotel K. den
Beliper bed Poteld su verjtehen, ijt nidht der geringfte Anlaf gegeben,
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Da fomit in dem Wedpfel fein Domiziliat bemannt ift, fo Ditte der
Wedhfel gemdf et 48 WO, an dem im Wedyfel sur Jahlung an-
gegebenen Orte Dem Bejogenen prafentiert und dort protefiiert werben
miiffen. Der erhobene Proteft ift Daher ungilitig. Gemdp WUrt. 41
WO, ijt infolgedeffen ber wedjlelmdBige Unjprud) gegen ben Wus-
fteller und bie Jnboffanten, gemdp Wrtt. 43 und 44 febod) nidht gegen
ben Wcceptanten verloren.

Der Kldger L, hat fomit, dba fein Nadymann, Gebr, Sdw,, gegen
ihn teinen Wedyfelregrefs Datte, eine Nichtfduld bejahlt. Die Betlagte
bat alfo durd) bie Baflung bes Rldgers auf defjen Koften 5048 oA
ofne redtliden Srund erflangt.

Db nun ber Bereidherungdaniprud) bes %urgerhd)en Befepbuded
(8§ 812-—822) mit anberen Unjpriidjen fonlurrieren fann, ober nur
in ber Weife jubfididr sujteht, daf er audgefdiofjen erjdjiene, wenn
- bem DBeveditigten gegen ben Bereicherten nod) ein anberer Unjprudh
guftinde, mit bem er bagfelbe erlangen fanm, ift nid)t unbeftritten.
Fifder u, Denle (Biirgerlided Gefeybud), Hanbausdgabe 3 Anfl.) be-
seidnen in Ynm., 9 zu § 812 ben Unfprudy ald fubfididr, ohne eine
Begritndung ober Erliuterung zu geben; Endemann (Einfiihrung
in bag ©tubium besd Biirgerlichen Gefesbuchd 3. u. 4. Wufl. Bo. 1
©. 896 Unm. 9) ertlirt ben Bereidjerungdanfprudy fitr jubfididr, ba
er einen enbgiiltigen Erwerd vorousjepe. Cojad ([ehrbud) ded
Bitrgerlichen Rechts 8. Aufl. ©. 627 RNr. 6) lehnt die Unnahme diefer
Subfibiavitit ab; ebenfo. finbet Pland (Birgerlihes Gefepbudy
1w 2, Mufl, Bd. 2 &. 577 Nr. V), ein Grund, ben Bereidjerungs-
anfprud) audzujdliefen, weil ein andever Unfprudy auf basfelbe ju-
ftebe, liege nicht vor. Weber ber Worilaut ded Gefeped, nod) die
Motive aum exften Entwurfe laffen entnefmen, bofi die burd) die Be-
reidjerungatloge beabliditigte Ausgleidyung einer Bermdgensverfdyiebung
nur of8 Wushilfsmittel gewdhrt werben follte. JInbes bebarf bdie
Srage Diefer ©ubfidiaritdt Hier feiner Entidheidung. Ein derartiges
Subfidiarititdverhaltnis fteht hier nidt in Frage. €3 Banbelt fidh
nidt um bie Konfurveny von Unfpritdien gegen den Bereicjerten,
fonbern um die Miglichleit eined Erfapes ded durd) die Hablung
einer Midhtfuld erlittenen Vermdgensnadteiled, und jzwar vermige
ber Snanfprudinahme eined Dritten, im vorliegenben Falle aljo barum,
ob bie Bereiherungdtlage deshaldb ausdgejdlofjen fein jol, weil dem
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Rldger die Miglicdhleit gegeben iwire, fid durd) Inanfprudnahme des
Wedjjelacceptanten in Hobe der Wedfelfumme, allerbings it fiir
ben Betrag der Proteftioften, an dem Ucceptanten zu erfolen.

Der Nudjdlup ber Bereiderungstlage in diefem Falle toitrbe
mit deren Bebeutung und Jwed in entfdiebenem Widerfprudje ftehen,
Die burd) die Gewdhrung ded Bereidherungsanipruded beabfidhtigte
Husgleidung einer jwifden dbem Benadieiligten und dem Bereidjerten
eingetretenen Vermbgensverfdyiebung wire geradesu audgejdlofien,
wenn ber Benadteiligte erft ben Eriah feiner erlittenen Vermbgens:
minberung von einem Underen ju erlangen verjudjen miifite und er-
langent twiirde, Hier alfo bder RKldger den Wedjfel gegen H. vorerft
beitreiben miifite unb Bahlung erfangen witrde. Der Umftand, baf
ber Bereditigte durdy Inmanfprudinahme eined YUnbderen ald bde3 auf
feine Roften Bereiderten wieber erlangen fann, was der leptere auf
RKoften bed erfteren ofne redhtlidhen Grund erlangt Gat, fieht daber
ber @eltendmadgung ded Bereidjerungsaniprudjed nidjt entgegen.

Der § 814 B.@.1B. {dlieht die Ridforberung einer Leiftung aus,
ywenn Ddie Leiftung einer fittlidhen Pflidht oder einer auf den Anjtand zu
nejmenden Riidficdyt entfprach. Das Berufungsgericht ift der Meinung,
burd) bie Babhlung ber Regreffumme Habe der Kldger Hinfidhtlid) ber
von der Betlagten am 27. Dltober 1899 empfangenen BValuta von
4799,11 o ciner Unftandapflicht genitgt. €8 ift nidht abjufeben, in-
wiefern fiir ben Rldger eine morvafijhe Berbindlidjteit beftehen follte,
bie Betlagte fiir die Roften bed feinerzeitigen Eriverbed Des Wedpfels
su entjdibigen. Der Wedjel ging von Hand zu Hand nur gegen
eine Nufwendung, Der Kldger erward ihn, wenn audy, wie die Be-
tlagte behauptet, um einen Preid unter der Wedhjeljumme, und gab ifn
gegen Sablung von 4799,17 o an bie vertlagte Fivma Sebr. Eh.
Die Bellagte erward alfo den Wedyfel gegen Bahlung diejer Summe
und gab ihn wicher gegen Enigelt an &. L. Der Dislontierende
fauft den Wedhfel und erdlt im ihm — nad) feiner Schigung — den
MWert bed Aufgewendeten. Wird im Folle bed Mitdlanfed bed Wedhfel3
per Bormann vom Regreffe bes Dintermanned frei, fo ergiebt fidh
aud per Thatjache, bap erfterer an ben lepteren ben Wedyfel -verfaujt
Bat, fiir ben BVormann audy feine moralifde Verpflidtung, fir Nod-
laffigleiten bed Sintermamned einguftehen und Nadhteile abzurwenden,
bie {id) diefer burd) Berfehen zugezogen hat. '
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Lal. Bordjardt, Allgemeine DentidGe Wedifelorbmng 8. Anfl.
©. 278 Buf. 603b.

Die Baluta pon 4799,77 oF ift, wictjdaftlid betradjtet, ber RKauf-
preid fiir ben an Gebr. Sdw. verduferten Wedhfel umd ugleich
bie mog[tc[;ermetfe mit einem &ewinn perbunbene Defung (der
Rembours) ber fiir ben Ermwerb bes Wedjfeld gemadjten Huslage.
Eine Bereidgerung bded RKldgerd lige nur vor, wenn er trof ber
Riiderftathung der an bdie Betlagte bezablien Summe aund) den Wedyfel
bebielte; benn bann bétte er den Wedhfelanfprud) und bie TWedjfel-
fumime,

Sn der Berufungsverhanblung Bat fid) aber ber Kidger darauf
berufert, bag er {dhon mit Brief vom 1. Miry 1900 fidh jur Rid-
gabe bed Wedjfeld und der Protefturfunde Dereit erflart hobe. Die
Torberung bes Ritder{ages ber bezahlten Regrefjumme gegen Aus-
binbigung bed Wed)feld und ber Protefturfunbe veritdpt nidt gegen
Frewe und Glauben. Nod) weniger famn von der ﬂuéﬁbung eines
Fedjtes die Rede fein, bie mur ben Bwed aben finnte, einem Unberen
Sdaven guzufiigen. Die §§ 226 und 242 B.G.B. find baber gleid
unantwenbbar.

Hiernad) war basd ?Beruflmgsurtet[ aufufeben, und in ber Sadje
felbit bie Berufung der Betlagten . . . mit ber WMakgabe uritdpumeifen,
baf die Betlagte bie ihr burd) bag Urteil erfter Inftany auferlegte
Bablung gegen Wudbindigung bded wvon J. B. auf I . itber
5000 o gezogenen TWedyfeld vom 25, Dftober 1899 und der Protelt:
urfunbe vom 26, Janwar 1900 zu leiften habe.” ...



