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71. ©ind Unfalverhiitungsvoridriften, die vou einer Bernfagenoffen-

idajt anf Grund ded § 78 ded Unfallverfidernngsgeietes vom 6, Juli

1884 erlaffen find, Polizeigefese im Sinne ded § 26 AULR. 1. 6
bejw, ift § 1202 Gew.O. ein joldes?

VL Givilfenat. Urt b, 25. Februar 1901 i. &. B. (|L) w. &),
(Bell). Rep. VL. 432/00.

L Zanbgeridt ®ortig.
II. Oberlanbesgeridit Bredlan.

Der Kldger wurbe am 22. November 1897 in ber Fabrif besd
Beflagten, al3 er einen [Hleifenden Trandmiffionsriemen aufjubingen
verjudite, bon der Trandmiffiondwelle erfaft, umbergefdlendbert und
in ber Weife verlept, baf ber linfe Wrm aud ber Sdulier gerifjen,
und bie Oberarmmuslteln zermalmt tourben. . RNod) feiner UAngabe
Batte ein an ber Transmiffionstwelle befinbdlider vorflehenbder, vors
[djriftdwidbrig nidyt dbertleibeter RKeil mit MNafe feinen Rod erfafit
und biefen entzweigeriffen, infolgebeflen fidy zerriffene Teile um feinen
linten Wrm jdlangen und ihn an der rofierenben Welle fefthielten.

TRit feinen Entjdhddigungsanipriiden durd) Bejdeid der X1. Settion
ber Papiermacher-Berufdgenoffenidaft vom 23. Mai 1899 abgewiefen,
ba er 3u bem Betlagten tweder in einem fontraftlichen, nod) in einem
fonjtigen Hrbeitdverbilinifie gejtanden, exhob er gegen ben Belagten
Stlage mit Dem Untrage anf Berurteilung bdedfelben sue iBesaI)Iung
einer [ebendldnglidien Jehresrente von 1000 A,

" Durd) Urteil be Qanbgerichted wurbe ber RAager auf Grumd
ber Wnnafhme eigenen groben Verfduidend mit der Klage abgewiefen.
Huf die Berufung ded RLligers wurbe dagegen vom Dberlandesgerichie
bem Rldger ber Eid iiber bie Unwahrheit der Behauplung auferlegt,
er babe vor bem Unfalle am 22. Rovember 1897 mit bem Beffagten
vereinbart, er folle gegen Lohn, Koft und Wohnung ober gegen Koft
unb MWohnung allein in ber Fabrit bed Vellagten thatig fein; fiir
bert Fall ber Gibedleiftung wurbe ber Klaganfprudy fiir bem Srunbde
nad) gerechifertigt erlamnt, fiir den Fall ber Elhd)t[etftung bie Klage
abgewiefen.

Auf die Revifion bed Beflagten wurde bas Berufungsurtei! auf-
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gehoben, und die Sadje jur anbdermweiten Berhandlung und Entfdeidung
an bag Berufungsdgeridit jurfidveriviejen, aud folgenden

@ritnden:

,@emip § 9 ber auf Grund bed § 78 bes Unfallverfiherumgs-
gefeties vom 6, Juli 1884 vom Reidydverfidherungdamt genehmigten
Unfallperhittungdvoridiriften  ber Papiermadyer- Berufagenofjenidaft
find vorftehende SKeile und RKeifnafen an bewegten Majdhjinenteilen
su entfernen ober glatt zu {ibertleiben.

Dad Berufungdgericht erachtet bdiefe Borfdrift in BVerbindung
mit § 120a ber Reidhs-Gewerbeordnung ald eine Polizetvorfdrift und
ben § 26 A.L.N. L. 6 af8 Hierauf anwendbar. Demgemif eradtet baz
Berufungsdgericht audy eine Anfllinung bariiber nidit fite exforverlid,
ob wirflidh bie Keilnafe bad Jadett bded Kligers ergriffen Habe, da
nach § 26 ARR. I 6 zu vermuten fei, daf die Beclepung bes Polizei-
gefeses Die Urfadje ber BVerlepung bes Kldgers fei. Hiernad) Hilt es
bie Begriindbung ded Anfprudies fiir nur von der Fetftellung bedingt,
bafs ber Riger in Teinem Arbeitdverhalinifie geftanden, bas ifhn bem
Unfallverfiherungsywange unterworfen. hatte, -Ein foldes Berhdlinia
erfceint nad) ber Anficyt bes Berufungadgeridjtes begriinbet, wenn bie
bem Rléger vom Betlagten gewdhrten BVorteile als Enigelt fiir feine
Thiitigleit in ber Fabril vereinbart waren. Den Beweid, bap der
Riiger* su den nad) Mafigabe bed Unfallverfidherungsgefepes vers
fidGerten Berfonen gehore, Balt bad Berufungdgeridht nidht fir er-
fradt, und erfennt beshalb auf bem zugeichobenen Erb. ‘

Der Revifionstliger madt geltend, nad) ben Bebauptungen in
pem fibernommenen Thatbejtande und bem bed Berufungdurteiles fei
ber Rliger bor feinem Wiedereintritte im Juni 1897 vom Jahre 1889
b8 sum SMirz 1896 im Betriebe ded Beflagten .al3 Beamter unbd teil-
weife al3 tednijcher Betriebsleiter thitig gewefen unbd habe die Betriebs-
eintidiung getannt.  Demgemdf Gabe ev audy zur Jeit des Unfalles
bie Renntnisd ber Gefahrlichleit feines Verhaliens bejejlen. Wolle man
st feinen Gunften § 78 Biff. 1 bes Unfallverfiderungdgejeted vom
6, Suni 1884 it Verbindung mit § 9 ber Unfallverhiimguvor|drifien,
§ 120a der Reids-Gewerbeordmmg und § 26 A.LHR. L 6 anwenden,
fo switrbe notwendig aud) § 78 Biff. 2 bes Gefeges in Berbindung
mit §§ 32. 27. 80 berfelben Bor{driften unb den angezogenen Ge-
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feten zu feinen Ungunften Plap greifen, und wiirde Kldger felbft fich
in Rerlepung bed angefiibrien § 26 befunben Haben, al3 er ben Un-
foll erlitten. €8 frage jich, ob 8 ftatthaft erfdjeine, bem Beflagten
gegentiber und gum Sdupe bed Kldgers als Dritten alle auf Grund
bes § 78 Biff. 1 und 2 erlaffenen und zu erlafienden Beftimmungen
unter bie Ausnahmevorjdhrift bes § 26 WLR. I 6 zu ftellen. G3
wire aud) 3u priifen gewefen, ob nod) eine Remunerationsvereinbarung
verlangt werben miiffe, ober ob der Rldger nidit an fid) nady ber von
ihm entwidelten Thatigleit unter die Urbeiter falle; bierin liege ein
Berftoh gegen § 286 €. P.O. €3 fei nidyt feftgeftellt, baf ber Unfall
ourd) die Reifnafe bervorgerufen worben fei. Die Evmittelung und
bie Feftftellung bed fontreten Nnfalled werde burd) § 26 ALR. 1. 6
nidt eritbrigt; baber {ei die Uniwendung bdiefed Paragraphen, wie fie
im Berufungdurteile verjudt werbe, reditsirrig,

Die Revifion muBte ald begriindet eradjtet werden.

Stand ber Kldger zu dem Beflagten in einem Arbeiterverhilt-
nifje, bann erfchent ber mur auf eine fahrldifige Handblung bdes Bes
Hagten geftiigte Wnfpruch gemi § 95 bes Unfallverficherungsgejepses
vom 6. Juli 1884 binfillig.” (€8 wird Hier pmidift ausgefihrt,
baf aber bie thatjichliche Beurteilung bes BVerufungzgerichtes info-
weit nidgt auf einem vedffiden Berftohe bernbe. Dann Beifit e
toeiter:)

et Entidddigungdanjprud) bed RKidgers ift ... junddjt euf
bie Bernadliffigung emed Polizeigefepes im Sinme "bhed § 26
ULM. L 6 begritnbet. Diefe Begriindbung fept jomit aufer bder
Stellung bed Kldgers al3 Dritten um Bellagten, alfp dem Yus-
{dHluffe eined Wrbeiterverhiltniffes, die Cigenjdaft bed § 9 ber Unfalls
verhitungdvorfdriften fiir die Papiermadjer-Berufsgenoifenidaft als
eine3 Polizeigefehes im Sinne jened § 26 voraus. . Fiir den Begriff
eined Polizeigefees im Sinne Diefer Beftimmung bieten im all-
gemetnen bie Beftimmungen der §§ 10. 11 ALK, IL 17 im Bu-
fammenfalt mit § 10 Ginl zum WRR. bdie mafgebenden Grund-
lagen. ®ehorig publizierte Befehle ber gefepgebenden Gewalt, bie
in Wndibung bed ftaotlihen Jwangsredited zum Sduge der ftaat-
ligen Einridtungen, ber Ullgemeineit und bdes Eingelnen gegen Se-
fibrbung bienen, find Polizeigefee im Sinme bed Randrechtes. FFitr
§ 26 LLR. L 6 wird nod) bad weitere Erfordernid aufzuftelen
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fein, baf Der befonbere Bwed ber Shabenverhiitung aus dem Jnhalte
bed Gefeped mit Rlarheit ju entnehmen ift. '

Vgl Entjd). ved N.B.’3 in Eivilf. Bb. 6 &. 62,

Der Uusdrud ,BGefeb” ober ,Berordbnung” ift nidit blof nad

bem Sypradjgebraudie des Landredjtes,

pgl. Entid). bed R.G.’3 in Civil]. Bb. 44 &, 278,
fonbern audh nadd beutigem Stoatdredhte fiir die Hier ju entjdjeibenbe
Grage gleidigitltig. €3 Hanbelt fi mur darum, ob ein ben Ent-
{tehung8bedingungen einer giiltigen, mit Gefepestraft betleibeten Norm
entjprecdjender Befehl vorliegt, ober niht. Gerade in der mobernen
Befepgebung ift vielfad) in ben Gejegen felbft zur weiteren Ausfithrung
ber im efee enthaltenen Normen bdie gefepgeberijde Gemalt inner-
Dalb eined beftimmien Rohmené anderen ald an fih mit der gefen-
geberifchen Gewalt betleiveten Drgamen iiberiragen. -Deren legis-
latorijfe Ulte find aber aud) auf biefen Rahmen . bejdrintt. Der
§ 120e @ew O, iberfdft nun ben Erlaf joldher Polizeiverordnungen
st Durdffibrung ber im § 1208 enthaltenen Srunbdfage zumidyft
bem Bunbedrate, und foweit folde BVorfdrifien bez Bunbedrates
nidht ecfaffen find, ben 2anbed-Centralbehirben oder ben yum Erlafje
von Polizeiverorbnumgen iiberbanpt berechtigten Wehirden. Der
§ 120 ¥bf. 3 R.Gew.O. in ber Fafjung bes Befepes vom 17. Juli
1878 erfliirte bie Gewerbeunternehmer fiir verpflidhtet, alle biejenigen
Ginvidptungen Berjuftellen und zu unterbalten, welde mit- Ritdfidt
auf die befonbere Bejdiaffenbeit bed Gewerbebetriehed und bder Betriehs-
ftatte au thunlidfter Sidjerheit gegen Gefafr fiir Leben und Gefund-
eit notwendig find. WAuf Grund diejed Wortlauted bdes Sefefesd
Bat ber VI Givilfenat bed Reiddgerichtes in feiner Entfdheibung in
©. preuf. Cijenbabhnfistus w. R. & K. vom 16. Degember 1886,

Gntfdy. bed NG’ in Cinilf. Bd. 17 &, 219, ‘
erflivt, § 120 UDf. 8- Gew.D. enthalte nad) ber ihm burd) bad Gefey
vom 7. Juli 1878 gegebenen Fofjung eine allgemeine Swangss
porfdrift fiir Gewerbeunternehmer jur Siderung von Leben und
Gefunbfeit andever Perlonen, [owohl ihrer Urbeiter ald Dritter.
MWenn aber aud) § 120 ADL. 3 bed Sefeped vownr 17, Jult 1878 ald
Borliufer bed § 120a bed Sefeyes vom 1. Jumi 1891, die Abdnbderung
ber Gewerbeordmung betreffend, erfdeint, fo |dlieht die aud) in der
Rebaftion vom 26. Juli 1900 (R.G.BL, &. 946) aufgenommene
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Fajjung des § 120a bdie Annahme der pben ermifhnten Entjdeidbung
be3 Genated vom 16, Degember 1886 aus, baf Dierin eine allgemeine
Broangdvoridrift aud) jum Schuge dritfer, in feinem Urbeitdverhilt-
niffe ftehenber Perfonen enthalten fei. Die UL[. 1, 3 undb 4 bes
§ 120a fpredjen lediglidy und ausjdyliehlidy vom Scjuse der Arbeiter.
Die vom Getwerbeunternehmer Hersuftellenden Einridhtungen und Bor-
ridtungen jollen um Sdupe der Arbeiter gegen Gefahren fiix
Leben und Gefundheit dienem.

Bl v. Landbmann-Rohmer, Gemerbeordbnung fiir dag Deutjdye

Reid) 4. Unufl. Bb. 2 &, 167 Bem. 1.
BWiren die Unfollverhlitungdvoridyviften and), wie basd Berufungs-
geridgt annimmt, al8 Crgingungen bed § 120a @ew.D. ju eradjten,
o wdre bamit alfo ihre Eigenjdhaft ald zum Scdupe Dritter er-
Infjener Polizeigefepe im Sinne bed § 26 ULR, L 6 nod) feines-
wegd bargethan,

Der § 78 bes Unfallverfidherungdgefeed vom 6. Juli 1884 Bat
nun den Berufdgenofienfhaften die Befugnid beigelegt, fitr ihre Mit-
glieber Borfdyriften fiber die von ihnen zur BVerbiitung von Unfillen
u treffenden Einridfungen zu erlafjen und an beren Nidterfiillung
gewifie Nadyteile au Muipfen. Der Grund bder Etnvdumung biefer -
Befugnid lag in der Unerfenmung, daf bei. ber auf Gegenfeitig-
Feit Derubenben NRegelung der Unfallverfidherung nidht nur fede
Genofjenfdaft, fonbern aud) jebed eingelne itglied ein Smtexeffe
baran Babe, baf in ben Betrieben der Genvfienidjaftsmitglieber mig-
lihft wentg Unfille vortommen. Diejed Interefje follte gefeplich ge-
fdhiitst ywerben.

Bal. v. Woebtle, Unfalverfiderungsgeles vom 6. Juli 1884

€. 821, 3u § 8.
Diefer -in erfter Qnie wirtfdhaftlide Jwed bder @td)enmg ber
Genofjenjdaft gegen bie Jnanfprudmabme mit einer Hiufung von
Entidabigungen {pridit i) insbefondere in Der BVeftimmung ber
Biff. 1 bed § 78 aug, wonad) den Unternehmern fiirx den Fall der
Ridjtbeobadytung der BVorfdriften bdie Einfdydfung ber Betriebe in
eine hohere Gefafrentlafie ober, falld fie fid) in ber hochiten befinden,
Bufdldge biz jum boppelten Beirage ifrer Beitrige angebroht {ind.
Lon einem auf ben Scpig Dritter geridteten Polizeigejese tanm jomit
ouf bem Gebiete ber Unfallverhiitungdvor{driften Ieine Rebe fein. —
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Gind Edjuvoridriften blof sum Schupe ber Wrbeiter beftimmt
unbd erlafien, jo Ednnen fie, infoweit fie al3 Polizeigefepe beiradjiet
werden Ionnen, eine Wirtjambeit nur innerhalb bed Habmens des
Berhiliniffes bed Wrbeitgebers zum WUrbeiter dufern. Der Dritte
fann fid) nidit dbavanf berufen, baf ein fir ihn gar nidht Heftimmted
Polizeigefep vernadliffigt worben fei. Er muf feine allenfallfigen
Entjdhddbigung8aniprihe auf bdie allgemeinen Grunbdidge itber Haftung
wegen Fahrldffigleit begriinden. Audy Hier famn bdie BVernadliffigung
ver Por{drift eine gewidtige Rolle in der Begriinbung bded fabhr-
laffigen Danbelnd {pielen, aber nidht al8 BVernadhliffigung eines jum
Sdube Dritter erlaffenen ‘.anlaetgeiegeé mit ber Bermutung bded
§26 ALK L 6.

Der § 9 ber Unfallverhitungvorfdyriften ber Papiermader-
Berufagenofjenidaft ift Jomit nidt ald ein jum Shupe Dritter wirk-
famed Polizeigefey tm Sinme ded § 26 AR, L 6 3u evadjten, der
§ 26 aljo unridhtig angemenbet.

Damif ift aber die Frage nod) nidt entidjieben, ob nidt ein
Entjdddigungdanfprud) nad) allgemeinen Grunbdjigen iiber bie Ber-
antmortlidyfeit wegen fabrldfjigen Honbelns begriindet erfhiene. Fallt
bie Bermutung ded § 26 LR L 6 weg, jo erfdjeint eine neverlide
thatjicdliche Witrbigung bed (5utbbet[;nﬂe§ geboten, wobei jelbftver-
ft&nb[u@ ‘auch bie Frage mttmrtenben eigenen Verfduldens wefentlid)
in Betvad)t tommen wird.” _



