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83. Bamn ift bet Einflagung einer Konveutiomalitraje in dem in

sweiter Jnftans erfolgenden BVorbringen neser, wibrend besd Lanfed

ped Prozefles begangener !Semagsncr{?wnugm eine Klogdndernng 3u
erbliden

VIL Gipilfenat. Urt v. 8, Februar 1901 i. &. Dampfidhiffabris- -
gefellichaft &t. (RL) w. T. (Bell). Fep. VIL 346/00,

1. Ranbgeridt I Berlin
II. Sammergeridit bafelbft.

Die Dampfidiffabrisgefelidaft T. & Co., eine Kommanbitgefell-
fdaft, beren peridnlid) baftender Gejellichafier ber Beflagte, Inhaber
einer an ber Lberfpree gelegenen Wirtidjaft, war, verfoufte durd)
Wertrag vom 12. Juli 1898 bie ibr gehbrigen Perfonenbampfer,
mit Denen fie bBidber eine vegelmifige Dampfjdhiffabrt von Berlin
nad) ber Ober{pree betrichen hatte, an cine anbere Dampfidiffahrts-
gefellidhaft, JIn bem Kanfoertrage verpflihteten fich die ,Bertiufer”,
fiir eigente Medhmung leine Dampfer wicder bauen zu Ilaffen, aud
anberen  @efell{djaften, Hhedern ober Sdjiffseigentitmern bei einer
Sonventionalfivafe von 5000 oF ,regelmifiige Tourenfabrten’ nadh
ihren Sofalen nicht su geffatten. Die Tbernahme ber Damper burdy
bie Qauferin exfolgte am 16, Juli 1898,

Unter bemt 1, Oltober 1898 erfiob bie Sduferin Klage gegen
ben Betlagten auf Sabling der Konventionalftrafe von 5000 o unter
ber Behauphung, bab er bie vorbeseidinete BVerpflidhtung im BVertrage
perfonlid) fibernonunen, ifr entgegen aber feit Enbe Juli 1898 regel-
mifige Tourenfabrien nad) feiner an der Dberfpree belegenen Wirt-
jdoft eingeridjtet Babe. Der erfte Ridter erlannte nad) dem RKlag-
antrage. Jn Der von bem Betlagten bejdrittenen Berufunginftan,
bie mit Wbweifung ber Kidgerin endete, ftellte bie Kisigerin die folgende
nene Behouptung auf: der Betlagte Hobe im Februar 1899 an jeiner
Wirtidaft einen UAnjdhlag onbringen lafien, wonad er vom Mai
1899 ab tdglid mit fhindlider Paufe Tampjerfahrien von bex
Sannowitbride nad feinem Lofale veranftalten werbe, und er habe
fobann eud) biefe Fabrten wibrend bes gangen Sommerd 1899 regel-
migig dburchgefiibrt. Der Betlagte exhob unter Hintweis davauf, dap
die Rfagesuftellung am 1. D¥ober 1898 ftaltgefunben babe, gegen
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bieje8 DBorbringen ber RKligerin Cinfprud), weil darin eine Klag-
dnberung liege, und Kidgerin bas in bas Jahr 1899, alfp in bie Beit
nach der Rlagerbebung, fallende angeblid) vertragdwibrige Berhalten
bes Betlagten nidt zur Begriinbung ihres Klaganfprudzed Beranziehen
piirfe. Die Rligerin ermiderte, eine Rlngdnberung liege nidt vor,
ba bie Bertragsverlepung ded Beflagten den Klagegrund darftelle, und
e# Bierfiir ohne Belang fei, ob bie Vertrngdverlepung 1898, ober 1899
gefchehen fei.

Der Berufungdrichter teilte die Annahme bed Betlagten, baf in
jenem Borbringen der Rldgerin eine Klaginderung zu erbliden fei,
und lieg e8 Daber, ba Beflagter gegen beren Hulafjung Einjprudy
ethoben Batte, gemif § 527 C.P.DO. auBer Beriidfidtiqgung. Die
gegen biefen Teil ber BerufungSentjdjeidung gefithrte NRevifions-
befdjwerbe Dder RKldgerin ift von bem ReidBgeridhte juriidgetviejen
mworben aud folgenben

Griinben:

« oo o Der Thatbeftand, ber der am 1, Dltober 1898 zugejtellten
Ricge ju Grunbde lng, war ein vilig felbftindiger, in fid) gejdjInffener.
nfed)3 Sonntagen im Juli und Augujt 1898 batten Dampferfahrten
nady bem Lofale be3 Vellagten ftattgefunden und waren jebedmal fitr
ben eingelnen Fall in ben Beihmgen angeliindigt worben. Lebiglich
biefe Dampferfohrien bilbeten in erfier Jnftany bdie Unterlage und
ben @rund bed auf angebliche Bertragsverlepung geftitten Klag-
anfprudges. Der Verufungdrichier eradjtet aber dafitr, baf bie Ver-
anftaltung biefer Fabrten bdie Konventionaljtrafe nidt jum Berfall
gebradit habe; biefer Sadyverhalt fallt alfo als Klagegrund vollftinbig
bimweg. Ntun will bie Kldgerin in pweiter JInftang ihrem Anfprude
eine neue thatjddlide Begriimbung geben. Eine geitlih und fadlidy
glinglich pon bem friiferen Thatbeftand getrentnte Gruppe von That-
fachen foll eine neue Berfehlung des Beflagten ergeben. Die frithere
angeblidie Bertragsdverlepung bed Bellaglen befdyrintte fidh aeitlidh
ouf ben Juli und Wuguft 1898. Nad) einem Jeitraume von adyt
onaten, feit Mai 1899, jolf Bellagter ndmlid) newe Fabrten nadh
feinem Sofole veranftaltet Baben, und zwar biefed Mal nicht nur
Gonntags, fonbern tiglid), und aud) nidt nady jebedmaliger vorheriger
Unzeige ber eingelten Fahrten, fondern nad) allgemeiner, fir alle
Fabrien geltenber ¥nkindigung. &3 muth anerlamnt werben, bap
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in ber ®eltendbmachung biefer neuen thatfachlichen nterlage im vor-
Liegenben Falle eine Rlaginberung zu erbliden ift. €3 Hanbelt fid
bier nidjt um eine Grgingung ded friiberen BVorbringens; biefes hat
fih) vielmehr ald voljtindig unbraudbar und untauglid) erwiefer, um
ben Rlaganjprudg su begriinben; 3 ift ginglidh Binweggefallen, fommt
fite bas newe BVorbringen gar nidht in Betradyt, wirkt nidht irgendivie
fort ober mit, um- mit dem meuen Borbringen sujdmmen eine Stitpe
pes RKloganfpruches abjugeben, fonbern ift als Rlageqrund gimylid
audgeidjieden. Demgegeniiber madht Kldgerin in ber Berufungzinftang
einen newen Thatbeftand geltend, ber nidht nur geitlih von dem
friiberen getrennt ift, fonbern aud, wie gegeigt, Jadhlih ganz anders
geartet ift, ber daber, v6Ifig unabhdngig von dem friiberen, felb-
ftanbig und fiir fid allein ben Rlaganjprud) gur Cntfiehung
bringt, wenigftend nady dbem Vorbringen ber RKMdgerin. Wit Redyt
fiithrt Der Berufungsridhter ausd, bdaf bdie BVertragdbeftimmung fiber
bie Sonventionalfirefe nur bie reditlide Miglidteit giebt, daf durd
bejtimmte Borgdnge thatfichlicher Art ein Hnfprud) der RKldgerin
baraus gegen ben Dellagten erwadifen fann, und bap zum Klage-
grunbe bie Geltendmadyung der fontreten Bedingungen gehirt, bie
bie Entftehung bed erbobenen Anjpruched herbeifiihren. TMan mag
im Jntevefie der Bermeidung einer unnitigen BVermehrung der Progefie
bei ber {eftftellung diefer fonfreten Vebingungen bie Srengen foweit, -
wie 8 miglidy ift, fteden; allein cine Sdvante famn nidt ginglid)
entbefhrt werben, und bier war fie zu ziehen, wo jeder Bujammenhang
gwifden ben gefenngeichneten, zeitlih und fodlid) voneinander ge-
trennten beiben GSruppen von Thatfachen fehlt. Do Verhalten bed
Bellagten im Jahre 1899 jdjafit, foweit e mit dem Bertrage in
Wiberfpruch fteben follte, einen felbftdndigen Unfprud) dber RKldgerin
auf Jahlung ber Sonventionalftrafe, und jutreffend madit der Be-
rufungdricdhter bie Probe auf die Ridtigleit feiner Anmahme von ber
Slaginderung daburch, baf er bie Frage aufwirft, ob bie Abweifung
ber gegentvdrtigen Rlage der Einwand der recdhtdfriftis entidicdenen
Sadje fiir ben Bellagten gegen eine neue, auf SGrund jener Borgdnge
im Jahve 1899 erhobenen Rlage begriinde, unb biefe Frage verneint.
Der Berufungsriditer Bat dbabel wofl beriidfiditigt, baf bie Ridgerin
Bier nur eine einbeitlidhe Sonventionalfivafe gefordert Gat, b, B. ridtig
verftanden: baf fie nicht fiir dbad Berhalten bed Bellagten im Jahre
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1898 5000 o, und bann nodymals fiir jein Verfalten im Jahre 1899
5000 o beanfprudst, fombern runb einmal 5000 o#, Mit Redht
nimunt ec an, baff bied fiir die Wimahme ber Rlaginderung ofne
Belang ift. Die blohe Summe von 5000 o ift an fih und in fih
nidjtd Jventifesd; fie wird erft fpecialifiert durd) den Grund, auf
weldem ficd) bie auf ibhre Bablung geridtete Forberung aufbaut.
Rfonnte bad Berhalten des Betlagten im Jahre 1898 einen Anjprud)
Der Rldgerin hievauf nicht jur Entftehung bringen, fo find e8 nidht bie
it ber Rlage geforderten 5000 o#, fonbern eben anbere 5000 o,
die in ber Berufungsinftany auf Srund beg Berfaltens bea Beklagten
im Jahre 1899 gefordert werben. Begiiglich diefer gangen Erbrterung
mag jdliefili) nidht unerwdhut bleiben, daf ber Berufungdrichter
auddriidfid) ausfpridt, der thatjdcdliche Borgang der BVerlepung des
bier in Froge fommenden Konfurremzverboted fei nidht ein derart
cinfeitlidher, bag er nur einmeal §id) ereignen fdunte, und alle
{pdteren Berlepungen in ifm aufgingen.
&2 muf Biernady bei ber Unnahme bded Verufungsridhters, daf
bier eine Rlagdnberung vorliege, verbleiben.” ..,



