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88. fann eine Enifdeidung, durdy bie ein Patent verniditet wird,

benugit werden, um im Fege der Rejtitutionstlage mady § 580

Riff. b E.B.LO. die Bejeitigung ciner friiher ergangenen, bereitd

redytsfrdftig geworbenen Berurieilung wegen Berlebung bded fest
perniditeten Patented herbeizufihren?

L Givilfenat. Urt. v. 4. Wairg 1901 i, &, &dy. & Co. (Vell. u.
Reft. KL) w. Altienge]. §. Glagind. (KL u. Reft.-BVell.). Rep. L 375/00.

L Rammegerit Berlin.

Die RKldgerin war JInhaberin bed Patented MNr. 59915, {owie
bed bazu erteilten Sufahpatentes Nr. 67776, durd) bie ein Flajden-
beric@luﬁ geidhiipt wurde. Die Bellngte ereugte und vertrieh eben-
fallg einen Flofdenverigiup, in dem bie Rligerin eine unbefugte
Radybilbung ifrer beiden Patente fand. Leptere erhob deshalb sunichft
wegen BVerlepung ifhre3 Bufappatented, bann and) wegen Berlegung
ihres Dauptpatentes Rlage und beantvagte, ber Bellagtern zu unters
fagen, Flajdenveridiliffe gewerbsmifig Hersuftellen, in ben Berlehr
su bringen ober feifzubalten, die ndfer beseidjnete Merfmale des an-
geblidy verlepten Patented an fid) trigen. Der erfte, wie der gweite
Prozefs, bie beibe Bi3 in bie evifionsinftan; gelangten, wurde pu
Ungunften bder Bellagten entjchicben, vom Reidjdgeriht durd) bdie
Urteile pom 18, Februar 1899, beyw. vom 25. Oltober 1899. A3
biefe Urteile bereitd ergangen waren, wurben bie Patente Nr. 59915
und Rr. 67776 infolge einer von einem Dritten erhobenen Ridtig-
Teitatlage burd) Entjcheibung ded Reidjdgeridites vom 13. Januar 1900
fitr nidhtig ertlért,

Shunmehr meinte die Beflagte, daf fie bte in ben Gtreitjadien
wegen Patentverlebung ergangemen Urteile befeitigen Idnune. Sie
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ethob beshalb in beiden Sadjen bei bem Berufungdgeridite die Refti
tutionstfage auf Grund bes § 580 Biff. b €. PO. und beantragte
in jeber diefer Sadhen, bie eine Unterfagung ausipredjenden und ihr
die Koften jur Lajt legenben Urteile aufyubeben, die Klage abzumeifen
und bder Redgerin fimtlide Noften aufjuerlegen, Dag Berufungs-
geridyt befdilof zunddhjt, beibe Meftitutionstlagen zu verbinden, und
erfannte fobann auf Wbweijung. Die Revifion der Bellagten ift
suriidgerviefen worden ausd folgenden
®riinden:

»Die Beflimmung in § 580 Biff. Tb €.P.O. {oll den Parteien
bie nadjtraglidye {Fitbrung eined Urfundenbeweifes ermdglichen. Jn
weldjem Umfange bied geftattet fei, ift allerding? nidyt unbeftritten,
und ingbejondere ift eine Meinungdverjchiedenfeit bariiber vorhanbden,
0b nur die Benupung eined urfundlichen Beweidmitteld fitr eine friiber
behauptete Thatfadbe sugelafjen werden foll, oder aud) mitteld ber
Urtunbe bie Beibringung eined urtundlid) beweidbaren neuen Angriffs-
ober Berteibigungsmittels, Dad Reidhdgeridht bhat zu diefer Frage
bereits &tellung gemommen und fid) dafir ausgefprodien, daf in jener
Beftimmung bag Crfordernis, wonad) die Thatfadjen, die durd) neu-
entbedte Urtunben erwiefen werben follen, in bem fritheven Berfahren
fdon vorgebracht fein muiften, nidht enthalten fei.

Bgl. Entfdh. bed RN.B.’8 in Civil]. Bbd. 35 &. 409,
€3 biirfen Diernad) mit ber ReftitutionsFlage aud) neue thatfadliche
Bebauptungen, bdie fi aud dem JInbalte Der aufgefumbenen Urtunbde
ergeben, geltend gemad)t werben. ber and) wenn Bievan feftgehalten
wird, fann bie Benupung von Urfunden, bdie in bem friiheren Ber-
fabren {iberbaupt nod) nidt vorgebradyt werben fonnten, in bem Hier
in Rebe ftehenden, alfo dem auf Grund bed § 580 Biff. 7 erifineten
Berfahren nidt fir {tatthaft eraditet werben. Denn die Beftimmung
in § 580 Biff. 7 vegelt im Unfdluf an bad gemeine Recht,
vgl. Motive ju § 519 Jiff. 7 bes Eatiwurfes,
bie restitutio propter noviter reperta unbd ift, ebenjo iie biefe,
vgl. Wegell, Civilproged 2. Anfl. &. 626. 639,
sugelaffen, #m unveriulbete Hinberniffe unjdadlid su madjen wund
bie nadtragliche Beltendmadiung von Urfunden ju qeftatten, bderen
Benupung miglid) getvefen wire und nur beshalb unterblieb, tweil
per Beweidfiihrer ibr Borhandenfein ohne feine Schuld nidht fannte.
€. b R@E Sutio. in Tiotl. XLVIIL 25
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Ehenfowenig darf (abgefeen von bem Bier nidyt zu erdrternben Falle
bes § 580 Biff. 6 C.P.0D.) bie RMeftitutionstlage benupt werben, um
Thatfachen geltend s maden, bie fich erft nad) Erlaf ber anmzufech-
tenben Urteile ereignet baben. Hnd bied gefdiieft von feiten ber Be-
tlagten, ba fie bie ergangenen, ihr ungiinftigen Urteile befeitigen will,
teil bie beiden Patente, deren BVerlepung ihr durd) jene Urteile unter-
fagt wurde, jept vernidtet morben finb, Die von feiten der Revifion
vertretene Unficdht, dap aud) zu biefem Behufe bie Reftitutionstlage
sugelafien werben miiffe, wemt nidyt bie Redtsverfolgung verlimmert
werben folle, lagt fidh nidyt begriinten und geht iiberbied fehl. Die
Geltendmadyung neuer Thatfacdpen, bdie fidy nadh Buerfemmmng eines
Unfprudjes ereignen unbd biefen Hinfillig madjen, ift feinedwegs ver-
fdyrdntt, fonbern durch § 767 C.B.D. zugelajfen, und der dort vor-
gefdriebene Weg bHitte der Bellaaten aud) offen geftanden, wenn fie
an ber Befeitigung bdes Berboted ein Jntereffe gehabt hatte. Ein
{olde3 Hat fie jebod) ilberBaupt nidyt; benn bie Berbote ber Patent-
verlesung galten fiir fie nur fo lange, al8 bie Pafente beftehen
wiirben, wad binfidhtlidy ded Patented Mr. 59915 in dem Urteile hesd
Reidizaeridhted vom 25, Dltober 1899 qusbritdlidy gefagt worben ift
und fid) in Unfebung ded Patented MNr. 67776 pon felbjt verftebt,
fibrigend von ber Rldgerin jept aud) erflirt wordben ift. Was bie
Betlagte durd) bie Reftitutiondflage erveidhen zu Foimnen gloubt, ift
Erftattung dber durd) bie beiben Borprozefje ihr ermadifenen Loften.
Eine jolde Erjtattung wiirbe fie jedod) — fald fidy wirllih) ein
Anfprud barauf begritnben laffen follte — nur bdurd) ben Nadyweis,
bof Sldgerin zum Sdadenderfah verpflidhtet jei, erreidjen fdnnen,
und baf Biersu nidjt der Weg ber Meftitutiondllage eingefdlagen
werben Tann, bebarf einer weiteren usfiihrung nidht.« . . .



