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89. Unier welden Boransfetuugen fann der Ridter ftatt der nod-
maligen Beeidigung den Bengen bie Ridtigheit feiner Ausfage unter
Bernjung anf ben friiher geleifteten €id verfidyern Iaﬁen?
CB.D. § 398 Ub|. 8.

IV, Givilfenat. Urt b, 11, Mirz 1901 i &, W, (Bell) w. Ty,
Ehefr. (RL). Rep. IV. 349/00.
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I. fanbgerit Torgau,
IO. Oberfanbedgeridyt Naumburg a. &.

Die Kldgerin fat mit ihrer vor bem 1, JFanuar 1900 erhobenen
Rlage die Sdeibung ihrer €he mit bem Belflagten wegen unverbeffer-
liher Trunffucht des lepteren — §§ T08flg. ULRR. IL I — ver-
langt. Der Berufungdriditer hat auch auf Ehetrenmung erfannt. Die
Entideibung ift wefentlidy auf die Ausjage dber Jengin Wilhelmine
©dym. geftiigt, die zweimal bermommen ift, juerft unter Leiftung bed
Beugeneibed bariiber, ob bem Beflagten der ridhterlide Befjerungs-
befehl behanbdigt, unb jobann auf @rund eines neuen Beweisbejdhluffes
unter BerfiGerung ber Ridjtigleit ihrer Ausfage auf den geleifteten
Eid dariiber, ob ber Betlagte bem Trunfe ergeben fei. Huf die Me-
vifion be3 Bellagten Hat dad Reidhsgeridht bad Berufungsurteil auf-
gehoben, und zwar aud folgenben

Gritnden:

o« Benn infoweit die ngriffe ber Revifion verfagen, fo er-
{deint bodh bie weitere Ritge der Berlepung ber §§ 591. 398 Abj, 3
und § 617 C.P.DO. begriindet, Diefe Ritge ift darauf geftiist, daf bie
Beeivigung der Jeugin Wilhelmine Sdm., auf bderen Ausfage bie
@nt{dyeidung vornehmlich berubt, nidit bem Gejege entfpredhend erfolgt
fei. Die Beugin it zweimal vernommen, zuerft zur Berhanblumg
vom 24. Februar 1899 iiber bie Behanbigung des Befferungsbefehles
an ben Beflagten, und dann zur BVerbondlung vom 15. November
1899 iiber bie Truntjudit bes Bellagten. Bei ber erften Vernehmung
ift fie mit dem Beugeneide belegt; bei ber zweiten BVernehmung Hat
fie bie Midjtigleit ihrer Audfage airf diefen Eid verfidert. Die Re-
pifion Bat geltend gemacht, Doff die Beugin bei der jweiten Berneh-
mung nodmald mit dem Beugeneide Hitte belegt werben miiffen, bda
ein anderes Beweisthema den Gegenftand diefer Bernehmung gebilbet
Babe, und bafer die Boraudfepungen ded § 898 AL, 8 ... nidyt
gegeben feien. Diefe Annahme ift fiir zutreffend zu evadten. Daf
ber Bellagte bie unterlaffene nodymalige firmliche Beeidigung bder
Bengin bei der bemnidyftigen miindliden BVerhandlung nidt geriigt
bat, ift von feiner Bedbeutung, weil ed jidh) um eine Ehejdeidungs-
fadie honbelt, und beshalb bdie Boridrift bes § 295 C.P.O. gemifh

§ 617. ebenda nicht Wmwendung findet,
25%
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Nadhy § 391 E.RDO. ift jeber Beuge — jofern er nidht unbeeibigt
st vernehmen ift — vor feiner BVernehmung ober aus befonderen
®riinden nady beren Ab{dhlug su beeidigen, b h. mit bem im § 392
normierten Beugeneibe ju belegen. Der § 398 ebenda beftimmt jodann
in den UAbfl. 1 und 2:

«Dad Progefgeridyt tann nady feinem Ermeffen bie wiederfolte
Bernehmung eined Beugen anorimen.

DHat ein beanftragter ober erfuchter Richter bei der Bernehmung
vic Stellung ber von ciner Partei angeregten {Frage vermeigert, jo
fann bad ProgeRgericht die nachirigliche BVernehmung des Seugen
itber biefe Frage anorbmen”, '

und fibrt in AL 8 fort: -
»Bei ber wieberholten oder ber nedytrdglichen Vernehmung fann
ber Richter ftatt ber nodymaligen Beeidigung ben Seugen die Ridy-
tigteit jeiner Wusfage unter Verufung auf ben frither geleifteten
&id verfidern lafjen.”

Der leptere Abfahy, der in bem Enirwurfe der Civilprozefordbnung
nicht enthalten war, ift dem Gefese auf den Borjdlag der Reidistags-
tommiffion eingefiigt worben, ofne daf jebod) aud ben Protololen
ber lepteren ein Uuffdiluf iiber bie beabfidhtigte Lragiveite biefer
BVorfdrift zu entnehmen wire. Der Wortlaut ded Sefeped laft e2
aber nidyt yweifelfaft, baf bie Vorfdrift nur bdie Falle ber in ben
Ubfj. 1 und 2 exwéibhnten wieberholten und nadirdgliden Bers
nehmung eined Beugen im Auge Hat. GE3 muf fid) dedhalb fragen,
wad bad Gefep unfer einer wiedberholten und einer nadhtrig-
lidyen Bernehmung verfteht. '

Die Begriinbung beg § 350 bed Entwurfed der Civilprogep-
orbnung, ber bem § 398 (frilfer § 563) ded Befebed entjpridit, fiihrt,

vgl. Habn, Materialien &, 315. 316, ‘

aud:

#Die Fille, in benen die wieberholte BVemehmung eined Seugen
angeorbnet twerben darf, beftimmen bie Proebgefepe und Entiwitrfe
(vgl. preu. A.GD, L 10 §§ 210—212, $Hannover § 270.. .,
-preng. Entw. § 476 ..., norbdb. Eniw. § 531) in eingehenbder
Rajuiftit. Der Entiourf giebt im §.350 biefe Specialifierung vol-
ftanbig auf und beftimmt bemgemdf, daf bad Progekgeridt nad
feinem Ermeffen die wieberholte BVernehmung eimed Jeugen anorbnen
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fann, Diefe fann - qud im Jnterefle bed Geridhts erforderlid)
werben, wenn in defjen Befepung ein Wedjfel ftattgehabt Hat, ober
fonit durdy Beitablauf die Ausfage nidht mehr im Sedddytniffe ber
Richter fteht.”
Bon den angefiifrten ProgeBaefepen beftimmte die preupijde WI-
gemeine ®eridtzordnung a. a. O.:
Die Wicherholung bed Beugenverhors Ionne gewbhnlicher Weife
nicht ftattfinben, e wire benn, bah nady gefdlofjener Jnfiruttion
fidh ergdbe, dbaf die Beugenausfagen tiber dem einen obder ben
anberen exheblidhen Umftand fo bunfe! und zweifelhaft
auggefallen wdren, baf ifhr eigentliher Sinn nifht mit Juver-
ldffigleit au entnehmen fténbe. WAlsDann feien bie Beugen iiber
dergleiden Umiftinde nodymals, jebod)y mur mit Benweifung
auf ben bereits geleifteten &id, zu vernehmen. Cin Gleides miiffe
gefdjeben, wenn das aufgenommene Protofoll verloren ge-
gangen mare. Unb wenn ein fdon abgehorter und vereidigter
Beuge unter ber ¥Unzeige, da er feinen Aug[agen nod) etwas
beizufiigen ober barin ju beridjtigen Habe, zur modymaligen
Bernehmung i) melbe, jo miiffe zwar bamit verfafren werben;
e2 fei aber bei einer folden nodmaligen Abhorung ber twahre
®rund, warum bder Heuge bei feiner erjlen BVernehmung jeine
Wiffenjchaft andberd angegebent Habe, zu erforfdjen, und e3 milfe
auch ein folher Seuge, wenn er feine vorigen HAusfagen
dnbdere oder mit erfebliden Thatjachen ergdnge, nicht fo-
gleidh wieberum mit bem Beugeneibe ﬁeIcgt werden. 1lbrigens mitfje
Der Snftruent an ber Gtelle, wo bie in ber Folge zurid-
genommene ober beridtigte Beugenausfage verzeidhnet ift,
burd) eine Bemertung am Hanbe auf bdie bemnddyft eingetretene
Ubdnbderung verweifen.
Der preufifdhe Entwurf einer ProgeRordbrmung a. a. O, lautet
babin:
+Dag Progefgeridit fann behufs @rmttte[ung ber TWabrheit bdie
uocI)mnhge Bernehmung eined Seugen anordmen, twenn bie Ausfage
besfelben nidyt erjddpfend iff ober Wiberfpriide enthalt”,
und ber norbbeutide Entwurf der CivilproseRordnung befagt ¢.a.D.,
in 1lbereinjtimmung mit § 270 der Bilrgerlichen ProzeBordbnung fiir
Danroper: o
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(D03 Geridht fann bie nodmalige BVernehmung eined Seugen an-
prbnen, wenn Diefer nidyt der gefeplidhen Drbnung gemdp
ober nidht vollftindig vernommen ift, wenn die Ausfage an
Unbeftimmtbeit ober Biweidbeutiqleit leibet, ober wenn ber
Beuge felbft die Crginzung ober Beridytigung feiner Ausjage
fiir ndtig erfldrt.”

Aus biefen Gefepedmaterialien ift mit Juverldffigleit 3u folgern,
baf ber § 398 C.P.O. unter der wieberholten Vernehmung eines
Beugen beffen nodymalige BVernehmung fiber benfelben Beweis-
gegenftand verjteht. Bu einer gleiden Uuffaffung fibrt aud) bie
Beftimmung bes Gejebes, daf bie wieberholte Bernehmung eines
Beugen in bad Grmefjen bed Geridytes geftellt fein folle. Das
Reidpagericht ot mit Ridfidht auf diefe Veftimmung in zahlreiden
Enifdeidbungen ausgefprodhen, dah die Unterlafjung der wieberholten
Bernehmung eined Seugen ober bie Ablehnung bed Unirages einer
Partet auf eine jolde Bernehmung burdy bad ProzeRaericht nidht jum
Gegenftand eined Angriffed mit ber Mevifion gemadyt werben tinne,
©oldes wiirde fiir denm Fall nidgt zutveffen, wenn e8 {id) um die
Bernehmung desfelben Beugen itber ein anberes Parteivorbringen
Banbelt, ba algbamn bie Borjdrijt des § 286 C.P.O, Unwenbung findet.

 Tlber die nadjtriglide Bernehmung eimed Beugen filhrt bdie
Begriinbung bed § 850 bed Entwurfes ber Civilprozeforbnung,
vgl. Hahn, a. a. . &, 316,
aus:
o Der ALY 2 bes §350 mtfd;etbet einen @pecmlfall nad) dem all-
gemeinen Princip bes § 5164,
und bie leptere Beftimmung — § 576 Ded Sefeped — geht dabin:
,Bird die Anberung einer Entjdjeidung bes beaufiragten oder er-
fudjten Richters . . . verlangt, fo ift bie Entfdeidung bed Lrogeh-
geridit3 nadjzufucjen.”

Daraud eygiebt fid), bdak ber § 398 €. PO. eine Entjdeibung
be3 betrauten Ridjters im Ginne Hat, bie biefer innerhalb bes
Rahmens bed Beweisdbejdiluffes getroffen Hat, und baber die
etia anguorbnende nadtréglide BVernehmumg bed Beugen fidh in
gleiden @rengen bewegt.

Bei bdiefer L[age ber Sadje fann bder Unordbnung des § 398
Ub[. 3 a. a. O, nur eine bejdhrantte Wnmmendung — auf die bort
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fpeciell vorgejehenen Fdlle — gegeben werben, Sie ftellt fidy lebig-
i alg eine Ausnahme von der BVorjdhrift ded § 891 ebenda, die
ald Regel bie firmlide Beeibigung eined jeben (iberhaupt eidlich ju
vernehmenden) Beugen vor oder nach ber Bernehmung erforbert, bar.
Dafitr {pridht audy der Wortlaut bed fragliden UL, 8, wenn er ver-
orbnet, dbaB bei ber wicderholten obder ber nadtriglidien Vernehmung
ber Jichter ftatt der nodmaligen Beeidigung ben Beugen die
Richtigheit jeiner Ansfage auf ben frither geleifieten Eid verfidern
laffen fanun, Dag Gefes geht alfo dbavom auz, bap bdie nodymalige
formliche Beeibigung die Fegel {ein wiitde, und ermdadytigt nur bas
Geridht, nac) feinem Ermejfen von folder unter ben gegebenen
Borausfeungen abzujeben.

Jn gleidgem Siune hat fidh bie Theorie, foweit fie fidh mit der
{treitigen Frage bejdhéiftigt Hat, ausgefproden.

Bgl. auppsStein, Civilprogegordmung 4. ufl, Bem, I u III
3u § 398; Peterfen-Anger, Civilprogepordnung 4. Anfl. Bem. 1
u § 398; Reinde, CivilprozeBorbnung 4. Aufl. Bem. 2 zu § 398;
Bland, [ehrbudy bed Civilprogepredis Bd. 2 &. 199, 275.

Die Reditiprediung Hat {id) bisher nidt gedufert. JIn ben Redts-
ftreitigteiten, in weldhen bie Urteile bes Retdydgerichtes an 24, Februar
1883, 29, Februar 1884 und 12, November 1894,

Entfd. e R.G.’8 in Civilf. Bb. 9 &, 876; Jurift. Wodenjdrift
von 1884 &.111, pon 1894 &, 589, ‘
ergangen find, Bat ed {idy bel den bort ftattgefunbenen twiebevholten
Bernehmungen von Jeugen ober Sadyverftindigen (§ 402 €. L.O.)
wefentlid) um eine Ergdnzung ober Ermeiterung bder bidherigen Hus-
laffungen, fei 8 in Unfehung ber perfonfichen Verhiltniffe ber BVer-

nommenen, ober in jadlider Bejiehung, gehanbelt.

RNad) den obigen Darlequngen hiitte bdie Seugin Wilhelmine Schum.
bet ibrer gweiten Bernehmung, bie ein Beweisthema um Segenftande
batte, Dad pon Dem der erfien Bernmehwung vollig verjdieden war,
gemif § 891 @B.O, nodmal® mit bem Jeugeneibe belegt werben
miiffen, und ba died nidt gejdjeben ift, bda3 Gerid)t vielmehr unter
unvidtiger Unwendung bed § 398 bj, 3 ebemba bdie Teugin bie
Ridjtigleit ihrer pweiten Audjoge auf den friifer geleifteten Eid Hat
verfidgern laffen, bie @ntjdjeibung aber vornehmlid) auf biefe, nidht
in gefeplicher Weife beeidigte, Ausjage geftitt ift und folglidy anf einer
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Berlepung bes Gefepes beruht, mufite bie Huffebung ded angefoditenen
Urteiled und bie Juriidvertveifung ber Sadje zur anberiveiten Ber-
handlung und Entfdieibung in die Jnflang geboten erfdieinen.” . ..



