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99. Siud bie mad) § 3 Bifi. 2 bes Anfedtungégefeses vom 21, Juli
1879, bezw, vom 20. Mai 1898 anjedytbaren Vertriige ald unerlanbte
Hundlingen im Sinne ded § 32 €.P.O. angujehen?

VIL €ivilfenat. Urt b, 12, Warz 1901 . ©. W, (‘IBefI)m g (R‘I)
Rep. VII. 375/00.

L. fanbgeridht IT Berlin,
II. Rammergeridt bafelbit.

Der Kldgerin ftanben gegen den Konbitor A, Sdywiegeriohn bder
Beflagten, ausd volftredbaren Sculbtiteln Forderungen im Sefamdts
betrage bont 10681,60 o zu. Sie fodit eine von bem Sdyulbner an
bie Beflagte in Sdhoneberg geleiftete Jahlung von 6000 o4 auf
@rund der Beftimmungen bed § 8 Jiff. 1. 2 bes AnfeditungSgefepes
gom 21. Juli 1879 an. Die Bellagte erhob, ofne zur Hauptjade
#n verBanbdeln, ben Einwand der Unzuftandigleit bes Geridites, inbem
fie geltend madhte, daf ihr Wolhnort R, — wie unftreitig iff — nicht
gum Beyirfe bed Beridited erfter JInftany gehire.

Der erfle Riditer verwarf den Cinwand, foweit die Rlage auf
§ 3 Biff. 1 bed Anfedtungdgefeped vom 21. Juli 1879 gegriindet
mwar; bagegen erachtete ev benfelben, joweit bie Rlage auf § 8 Jiff. 2
biefed Gefeped geftiist war, fiir begriinbet, weil bie Anfedtbarteit
von Bertviigen unter ben Boraudfepungen biefer Sefepedbeftimmung
ibren Rechtdgrund midgt in einem Dolus, fonbern nur in einem durd
ba8 @efey begriinbeten BVerdadjte eined Dolud Habe, und ein joldger
nidgt oudreiche, um ben {ubjeftiven Thatbeftand eines 9Dehfteﬁ u ge=
wibren.

Auf Berufung der Kligern extldvte deéx yweite Ridyter bas ®eridyt
erfter Jnjtang zur Berfandlung bed Reditsftveites nad) § 3 Jiff. 1
und 2 bed Unfechtungdgefepes fiir puftindbig. Er fibrte aus, ber
Redtsgrund fiir die Anfedjtungdbefugnid liege, wie im Fale bed
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§ 3 Biff. 1, jo oud) in bem bes § 3 Biff. 2 bes Unfechtungagefetes
in bem Betriigerijhen Berbalten dés Schuldbners und feines Bertrags-
genoffenr, nidyt nur in bem Berbadjte eined Jolden. Die vom Gefese
ausgefprodjene Rechtavermutung folle bem HUnfeditungsiliger nur den
Peweid fiiv ben Vetrug erleiftern. Tie nad) § 3 Jiff. 2 bes UAn-
feditungBqefehes onfechtharen Bertrdge feien beZhalb al8 unerlaubte
Handlungen im Sinne bes § 32 C.P.O. ampufeben.

Die von ber Betlagten eingelegte Revifion wurbe guriidgemiefen.

NAug den Griinden:

. o Der Begriff ,unerlaubte Handblung” tm Sinne beg § 32
C.R.D. umfoht, wic in dem Befdhluffe dber vereinigten Civilfenate bes
Reichgerichtes nom 28, Juni 1888,

Entid. bes R.®.’8 in Civilf. Bh. 21 &, 420,

audgefiifjrt ift, nidt blof bdie ftrafbaren Handlungen, fondern aud
bie Fille civilreditliher BVeridulbung, fodbaf ber Serichtadfiand bes
§ 32 GR.O. audh fiv Klagen aus civilvedjtlidhen Deliften be-
griinbet ift, wo e3 fih aljo nidht blof um eine jdulbhafte BVerlegung
vertragdmifiger Berbinblichleiten ober um eime nidht den Charafter
eined Delitted an fidy tragende Berlepung gefeplicher Berpflichtungen
handelt. Nad) ben weiteren Ausfiifrungen ded ermibhnten Befdluffes
perbient, anlangend bie Frage, ob hiernad) bie ned) den Borfdyriften
ver Ronfurdorbnung und ded Anfedtungdgefebed vom 21. Juli 1879
anfedytbaren Dandlungen unter den § 32 C.P.O. fallen, fowohl bdie
Unficht, dap olle Unfedtungdllagen fih ald Delifids ober Luafi-
~ belitt8tlagen darafterifteren, und doB bedhald fiir alle diefe Klngen
ber @eridjtaftand bed § 32 C.P.LO. begriinbet fei, ald aud) bie ent-
gegengefebte Unfidt, welde fir alle biefe Klagen ben Eharalter der
Delittgtlage verneint und bedhalb ben § 32 E.PLO. fiir unanmwendbar
Balt, Teine Billigung. ... Insbefonbere ift unter anberem ausgefiihrt,
bafp ber Rlage aud § 24 Biff. 1 KD, ein Betrug, eine auf Ver-
fiirgung ber ®liubiger geridjtete Abfiht bes Sduldners und eine
conscientia {raudis auf feiten bes Unfechtungsbetlagten, mithin eine
uneclaubte Handlung, ju Srunbde liege, . . .

- &3 fann wmun aunbdft feinem Sweifel unterfiegen, bap, wie im
Falle bed § 24 (jebt 31) Riff. 1 &D., fo aud) in dem gleichliegenden
Falle bed § 8 Biff. 1 bes UnfedtungSgejehes ben Grund ber An-
fechtungstlage eine unerlanbte Hondlung bilbet; hier, wie dort, find
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fiir anfedjtbar erflidrt Reditshandlungen, welde der Schulvner in ber
bem anberen Teile befannten Abfidyt, feine @ldubiger su benadteiligen,
vorgenommen Bat. Desfelbe ift aber audy fir ben Fall bes § 3
Biff. 2 bed UnfehtungBgefetes angunehmen. Jnbem Hier fiir anfechtbar
ecllint find bie entgeltlidhen Vertrige, welde der Schuldbner in dem
lepten Jahre vor ber Medhtshangigleit bed UnfehtungSaniprudesd mit
feinem @hegatten ober foldjen Perfonen, bie ju ihm ober feinem Ehe-
gatten in Dem bafelbft ndfer bejeichneten Bermwandbijdhaftd- ober
Sdwigeridaftdverhilinifie ftehen, geidyloffen bat, jofern bdurd) den
Abichiug bes Bertvaged bdie Glaubiger bed Schuldbnerd benadjteiligt
mwerbent, und ber anbere Teil nidyt beweift, daf ihm sur Jeit bes
Lertragdabdhlufies eine Abfidt bes SHhuldbners, die laubiger
su benadhteiligen, nidht befannt war, [Eft dad Befes erfennen,
daf bie Vermutung Plap greifen foll, daf der Schulbner beim Ab-
jdlufie foldjer Bertrige die Abficht gehabt Habe, feine Sldubiger zu
benadteiligen, und baf feinem Gegenfontrahenten diefe Ubficht befannt
gewefent fel,

Diegt aber ~— ivie basd Reiyageridyt bereits in zablreiden Gnts
{cheibungen angenommen Bat,

pgl. 3. B. Cntfd. bes|. in Civil], Bd. 12 &, 66, Vd. 26 &. 1,

By. 27 &, 180, Bb. 48 &. 104, Bh. 45 &, 23 —
bem § 3 Biff. 2 bes Unfedjtungagefenes diefe Bermutung zu Grunbde,
fo ergiebt fidy notwendig, daff ber Unfehtungdgrund im Falle diejer
Befebesbeftimmung derfelbe ift, wie im Falle bes § 3 Biff. 1. Durd
bie mit Ridfidht auf bdie Erfahrungen bed tigliden Lebens auf-
geftellte Prafumtion ver{dyiebt ber Gefepgeber nur bie Regeln der
Beweislaft; aber folange er ben ®egenbeweid offen Iift, jeigt er
eben baburd), boB e3 ibm auf bden Thatbeftand, ben er préfumiert,
anfommt, '
. Bgl. Depbed in Griinbut’s Beit{drift fiir Privats und Hffents

lides Recht Bd. 1T &. 365.

Der Anffaffung, daf der Anfehtungdanfprud) im Falle deg § 3
Biff. 2 bed Unfehtungsdgefees auf belittifdyer Grundlage beruht, fteht
e8 nidit enfgegen, Dap ber ®efehgeber i ausd Bwedmibigleits-
viidfidten jur Anfftellung desfelben entidloffen Bat. WMafgebend
fiiv bie Charalterifierung e Unjpruched ift bo3 Funbament, weldges
ihm vom Gefee gegeben ift und Bier in den Thatfachen befteht, bie,
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follz nidht von bem Unfedjtungsbetlagten bder Gegendeweis erbracht
witd, nadh bem Willerr des Gefefygebers fiir vorliegend zu eradten
finb. ©8 famn baber aud) fein @erwidyt dbavauj gelegt werben, dak
miglidereife im fonfreten Falle die gefepliche Bermutung ber Wirt-
lichTeit nicht entfpricht, der Anfedjtungsbetlagte aber nicht in der Lage
ift, ben thm nadygelaffenen Gegenberweid zu fihren” ...



