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98, Wird bei notwemdiger Streitgenofenjdaft durdy die Urieils-
suftelfung ded eimen Streitgenoffen der Ranf der Redtdmictelfrift and
in nfefung der anderen Streitgeusffen erdffnet?

Bereinigte Civilfenate. Befl v, 29, Juni 1901 i, S, W. (RL) w.
&dy. Erben (Befl.). Rep. VI, 94/00. .

I, Ranbgeridt Stettin,
IL  ©Obelanbedgeridit dafelbit.

Die obige Frage ift vom Reid3gerichte dbahin entjdieden worben:
«Bet notwendiger Streitgenofjenidaft wird bdurd) bdie Urteilsyu-
ftellung be3 einen Streitgenoffen der Lauf der Redytamittelfrift nidht
aud) in Unfehung ber anderen Gtreitgenofien erdfinet”,

und jwar aud folgenden
®riinden:

oL Der VI Civilfenat hat befchloffen, bie Entfdjeidbung bder
vereinigten Giviljenate fiber folgenbe Redytdfrage eimyubolen:”

(Dier folgt bie obige Frage.)

»Diefer Befdiluf erfdhyien nad) § 137 Ub{. 1 ®. V.. al8 geredyt-
fertigt. Denn der IV. Civilfenat Hatte fein Urteil vom 11, Juli 1892
.8 F w. BW'ide Crben, Rep. IV. 127/92, (abgedrudt in bden
€Entid). bes R.®.’8 in Civilf, Bd. 30 &, 345 flg.) auf die Bejabung
- jemer {rage geftiigt, inbem er babei von feiner friiheren, dem Urteile
bom 30, Fovember 1885 i &. D. Ehefr. w. A Wwe. u. Gen,,
Rep. IV. 231/85, (abgedrudt in ben Beitr, sur Crliut. bed Deutjden
Redits Bd. 30 ©. 726{lg.) su Grunbde gelegten, entgegengefepten An-
fidt abgegangen war, mwifrend der VI. Civilfenat in ber diefem jept
porliegenben Sadje biefelbe Frage bernmeinen wollte. PHier nimlid)
Haben brei von vier notwendigen Streitgenofjen gleidzeitig bem Gegner,
bem jepigen Revifionaliger, bad Berufungdurteil jugeftellt, und diefer
Hat dann inmerhalb WMonat3frift allen vier Streitgenofjen gegenitber
- bie Revifion eingelegt, ohne bap vorher ober gleidseitig swifdhen ihm
und bem vierten jener Streitgenoffen eine Juftellung bed Berufungs-
© urteild ftattgefunden Hitte. Nad) der vom IV. Civilfenate im Hrteile-
vom 11 Sufi 1892 qufgefteliten Anficht hitte ber VL Civilfenat biefe:
‘Revifion als bdurdaud orbnungdmifig eingelegt behanbdeln miiffen;.
berm obwofl in jenem Fale bie unmittelbar zu entfdeidende Frage:
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eine anbere war, namlidh der IV. Civilfenat bort bie Berufungsfrift
allen notwendigen Streitgenoffen gegeniiber besfald fiic berfinmt
ertldrte, weil einer von ihnen basd Urteil erfter Inftany dem ®egner
gugeftellt, und biefer bann innerhalb Monatsfrift iiberBaupt nodj teine
Berufung eingelegt Batte, fo ergab fich Bieraus dodh mit Iogifdier Not-
wenbigleit, baf bann aud umgefehrt innerhalb ber betreffenden
Monatsfrift das Rechtemittel allen notwendigen Streitgenoffen gegen-
iiber uldffigermeife Détte eingelegt werden innen. Jefst aber wollte
ber VI Givilfenat bie Revifion, infoweit fie jenem bvierten Streit-
genofjen gegenitber eingelegt war, nady § 552 UbY. 2 Gap 2 C.P.L.
al8 wirfungsiod bebanbeln und die baraus fiir bie Entjdjeibung der
- ©ode im gangen fi) ergebenden Folgerungen ziehen. Die biermit
bargelegte TMeinungsverjhiebenbeit swijden dem IV. und Yem VI
Givifjenate etfdjien aud) nicht badburd) Befeitiat, baf der IV. ivilfenat
in bem Urteile vom 30. Wai 1895 i. ©. H. w. Staatdanmalticdaft
u. ®en., Rep. IV. 11/95, (abgedrudt in den Entid). bez N.G.’8 in
Civilj. Bb. 36 &. 345{lg.) €8 babingeftellt gelofjen bat, ob bie
Entidpeibung bes bamaligen Berufungsgeridytes tidtig fei, wonady
eine Berufung deshalb endgiilti verfiumt gewefen fein follte, weil
ber Bevufungsifdger nur einem von gwei ihm gegenitber ftebenben -
notwenbigen Streitgenofien bas Urteil erfter Snftanz, und dem anberen
Streitgenoffen fdon. vorber, nicht aber nodymala innerbalb ber von
jener Urteil8uftellung an ju reynendben Berufungsfrift nadher bie Be-
rufungsidyrift sugeftellt batte, wibtend ihm felbft das Urteil pon Feinem
jeiner beiben Gegner jugeftellt worden war; denn Bierbei Banbelte es
fih um eine von ber jeht vorfiegenben verjdjichene Frage.

IL. Die fomit jegt su enticheidende Frage tmft grofe Bweifel
Bervor und lafit faum eine in jeber Begichung befriedigende Lfung
. €8 muf ol ein bebauerlidyer INifftand begeidynet werben, dap
bie feit bem Jahre 1879 geltende Civilprogeforbnung bie Cinlegung
ber Berufung und der Revifion in einer Weife geregelt hat, burd
weldje bie Mecitdproris mit foldjen Scwierigleiten belajtet wird, die -
nidgt felten fogar babin fithren, baf die Berfolgung bed materiellen:
Redted an einem Berftofie gegen nicht leicht zu beerrihende Form-
borjdyriften jdeitert. €5 Danbelt fid) Gierbei barum, daf biefe gamge
Rechtamitteleinlequng nad) bem Gefepre durd) Buftelungen auf Partei-
betrieh ofhne Mitwirtung bed Gerichtes erfolgt; Hier fommt msbe-
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fonbere m Betradyt die Urteilszuftellung durdy Parteibetrieb, ftait
von ¥mid wegen.

L Jn ber frilberen litterarijchen Behandlung ber motwendigen
ober, wie Hfterd zu jagen vorgesogen wird, ber ,befonderen’ Streit-
genoffenjdiaft ift die jet ju entjdjeidenbe Frage wenig jur Sprade
gefommen. Der vom IV, Givilfenate im Urteile vom 11. Juli 1892
aufgefteliien Anficht find beigetreten Dreper in dben Beitr, sur Erldut.
~ bed Dentfdhen Redits Bo. 38 &. 19. 38, 39, Strudmann u. Kod),

Civilprogegordnung (Mufl. 7) Bem. 3 zu § 62 &. 71, Peterfen w
Anger, EivilprogeBorbnung (Aufl. 4) Bem. 28 zu § 62 Bb. 1 &. 174
und Bem. 3 zu § 516 Bb, 2 &. 13, und in ber 4. Auflage aud
Reinde, Civilprozegordbnung Bem. 3 3u § 62 &. 72,  Gegen bie-
felbe baben fidh erflart Seuffert, CivilprogeBorbnung (Aufl. 7)
Bem, 1 3u §477 €. 612, Baupp-Stein, Civilprozefordnung (Aufl.4)
Bem. T 3u § 61 Bd. 1 &. 174 und Bem. I, 1 zu § 516 Bh. 2
©. 20, und RKijd, Begriff und Wirfungen bder befonderen Streit-
genofienjdaft, &. 114flg. Jn ber Redtfpredjung ift bdie bon ber
bes 1V. Givilfenated .abweidhenbe Meinung befolgt. worben vom
baperijhen Dberjten LQanbedgeridite l(aut Seuffert, Wrdiv Bb. 47
©. 58 — wo freilidhy auf &. 86 eine Untlarheit bleibt — und Bb, 49
Nr. 120, Cine nidht ganz verftindlihe Unterfdeibung wWird ge-
macht von o. Wilmowsti u. Levy, Eivilprogeforbnung (UAufl. 7)
Bem. 3 u § 477 Bo. 1 S, 736.

IV, Gegen bie Auffaffung ded 1V, Civiljenated ipridyt vor allem
ber Wortlaut ded Gefeped. €3 fommen hier in Betradyt die §§ 58
und 59 a. §., 61 und 62 n. §. CPO. Der § 61 n. F. enthdlt die
Regel flir jebe Art ber Streitgenoffenidaft: bdie Hanbdlungen ded
einen Streitgenofien gereiden bem anberen weber zum Borteile, nod)
sum Nadgteile. Piernad) wire alfo bie bon einem Streitgenoffen be-
wirfte Urteil3zuftellung in Anfehung bed anberen obne jebe rechtliche
Wirtung. In § 62 n. §. folgt bie Audnahme fiir die jog. not-
wenbige Streitgenoffenidaft: wenn ein Termin oder eine Frift mur
von eingelnen Streitgensffen verfiumt wird, jo werben die jdumigen
al3 burd) bie nidht fiumigen vertreten amgefehen. Linter biefe Wuss
nafme 16t fid) der jept in Rebe ftebende Fall nidyt bringen; bemn
wihrend von einer Termindverfiwmmid bei unterlafjener Urteilss

suftellung offenbar gar nid)t bie Rebe fein lamm, bejteht gefebli) auds
27"
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Teine Frift, bis au beren Ublauf bad rteil fpéteftend zugeftellt fein
mitfte. Freilich biirfte Dei biefer Materie nod) weniger, ald bei
mandjen anberen, ein Wbgehen von ber wirtliden Gefepesauslegung
unter allen Umiftdnden filr audgefdhiofjen gelten; benn bdie fragliden
Beftimmungen find recdyt didrftig und djeinen mit innever Notwenbig-
feit einer Erglingung zu bebiirfen, indbefondere durdy entfprechende
Umwendung bed § 62 anf anbeve Fille; vgl. Freymuth in bder
Beitjdyr, §. deutiden Civilpr, Bb, 28 &. 49flg. Immerhin wird man
fih aber in bireften Wiberfprud) mit dem Wortlaute nmur aud
gany iiberwiegenden Griinden fepen bilrfen. Ginen folden Grund
meinte nun Bier der IV. Givilfenat barin gefunben ju haben, baf man,
wenn moan bie Urteildzuftelung eined einzelnen notwenbigen Streit-
genoffen nur im Berhilinifie zwifden diefem einen Streitgenofien und
pem @egner wirlen lieBe, anerfenmen miifite, unter Umftinden foune,
mit Ridfidt darauf, deh tn einem oldjen Falle der Rechtsfireit allen
©treitgenofien gegeniiber nur einfeitlidy jum Wustrage zu bringen fei,
ber Eintritt ber Recdhtlraft be rteiles und bamit dbie Erledigqung
bed Prozeffed durd) bag Berhalten der anberen, die Urteildzuitellung
unterfaffenden Streitgenofien und ded Gegners unmbglidy gemadyt
werben, wad dody dad Gefeh nidht gewollt Haben fonne. Will man
nun audy einftweilen bieje eventuelle Befiirchtung des IV. Civillenates
al3 begriinbet unferftellen, fo wire babei bod) jebenfalld anbererjeits
unbeadjtet geblieben, ba bie entgegengefetite Unnahme, namlid dap
burd) die Urteil3zuftellung eined eingelnen notwendigen Streitgenofjen
andy im Berbiltnifie zwifden den librigen und bem Gegner bie Redhiz-
mittelfrift in Qauf gefesit werbe, ieberum anbere jhmwere Bebenten
prattijher vt mit fih fiibrt. €8 ift nimlid freifid) anjuertennen,
baf, wenn bad ugeftellte Urteil Tediglid) yu Gunften der mehreren
notendigen Streitgenofien lautet, e8 an fid) nabe liegt, durd) bdie
eine Juftellung jugleich die Redytamittelfrift in Unjehung aller Streit-
genofien a8 erdffnet anufeben, weil €& nur vorteilfaft fiir fie wire,
wenn dann durd) etwaige Ridyteinlegung bed Recdhtdmitteld wibhrend der
rift bas Urteil ju Gunjten ihrer aller Redjtdtraft exlangte. Ein jolder
. §all lag bem IV. Qivilfenate bei ber Bier fragliden Entidyeibung vor.
Unterftelt man aber ein ben mehreren Streifgenoffen ungiinftiges
Urteil, jo wiirbe 8 al8 bie grbpte Unbilligleit erjdjeinen, wenn bdie
von einem bewirtte Buftellung aud) in Unfehung der itbrigen Wirtung
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haben follte, die vielleidit bon der gefdjehenen Urteildzuftellung nidyts
erfafren Bitten und bafer bie von biefer an ju beredynenbe Redytamittel-
frift ungenupt batten verfireiden lafjen. Man dnnte alfo Hidftens baran
benfen, ywijden gitnftigen und ungiinftigen Urteilen 3u unterfdjeiden
unb bei jemem, nicht aber bei diefen bie Redytdmittelfrift in Anfehung
aller notwenbigen Gtreitgenoffen {don durd) bie von einem bers
felben bemwirfte Urieil8zuftellung in Lauf jepen zu laffen. Alein nicht
nur fehlt e3 fiir joldje Unterfdjeibung an einer gefeglichen @rundlage,
jonberu fie muf fogar al8 burd) den Bufammenbang der in Betradt
fommenben Rechtsnormen ausgejdioffen gelten. Demm ba ein Urteil
audy jeder Partei teild giinftig, teild ungiinflig fein fann, fo miifte,
mwenn man einmal jene Unterfdjeibung machert wollte, folgeriditiger-
meife ber Buitellung eined foldjen Urteiled (gemifchten Inhaltes)
burd) Dem einen notwenbigen ©treitgenoffen nur infoweit Redhta-
wirfung audy in Anfehung ber itbrigen beigelegt werden, ald bas Urteil
thnen giinftig lautet, im iibrigen aber nod) eine bejondere Fuftellung
-~ im Berhéiltniffe zwifdhen jebem eingelnen Streitgenoffen und bdem
Oegner fiir erforderlich erfldrt werben. Diefe Lofung bder Frage
iivbe nun eber mit § 221 Ub[. 2 €. PO, in Wiberfprudy treten,
wonad) ber von einer Jujtellung abhingige Friftenlauf fletd su Gunften
wie ju Ungunften jorwoBl berjenigen Partei, die die Juftellung bewirtt
bat, al@ qud) ber @egenpariei beginmen, aljo jebe von einer Partei
bewitlte Buftellung immer einBeitlidh) wirfen foll. Dogu fommt
nod), baf e$ endlich and) Urteile giebt, von benen an ficdh dberhaupt
nidjt 3u fagen ift, imwvieweit fie der einem, ober ber andeven Partei
gitnftig finb, ndmlicy bie bedingten Urteile, in benen bie Entfcheibung
von einem bon ber einen ober anderen Partei nod) erft gu leiftenden
Gibe abhdngig gemadit ift. Bon femer Unterfdeibung mub daber
abgefehen werben, und wenn dem fo ift, fo wiirbe, felbft wenn bie
an ben Wortlaut bder §§ 61 und 62 C.P.DO. fidh anfdliefenve
Meinung proftifhe Obelftinde mit fidy bringen follte, dody bdeghald
an berfelben feftzubalten fein, mweil bie entgegengefeste Anficyt min-
veftens eben fo grofe IMifftinbe in ihrem Gefolge haben twiirbe,

V. 3n Wirklidhleit find nun aber mit der Annahme, daf der
Urteil8zuftellung eines notiwendigen Streitgenoffen immer nur im Bers
hiltniffe swijchen ihm felbft und bem Gegner ReditFwirfung ufomme,
jene praftifhen (ibelftinbe aud) gar nidht notrenbdiq verbunben, Der

A ]
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IV.Giviffenat Jatte allerding® in bem Urteile vom 30. November 1885,
in weldjem er nod) bie jeiner fpiteren entgegengefetste Anfidht vertrat,
an biefe bie weifere Folge gebniipft, bap bie Frift fiir bie Einlegung
be3 Medjtdmitte(8 bei notwenbiger Streitgenoffenidhaft in Unfehung
alTer Streitgenoffen erft von ba an faufe, wo ywifden jedem ein-
jelnen Streitgenoffen und bem Gegner eine UrteilSzufteliung ftatt-
gefunden Habe; wenigftend war bad bas prafiifde Ergebnis; denn
3 wurbe awar aunddhft nur ded vom Geqner bemjenigen Streit-
genofien, ber nidyt gugeftellt hatte, gegeniiber ohne feinerfeitige Urteils-
suftellung eingelegte Redytamittel fiir YoirfungSlog erfldrt, weiter aber
gefegt, wegen ber Einbeitlichfeit be8 Streitgegenftanbes fonme nun
audy bad gegen dem anberen Gtreitgenoifen an fid) redjiseitig einge-
legte Redytsmittel nicht ,von materiellem Erfolge” fein, und deshalb
fet aud) Diefes ,al8 wirtung8log eingelegt” zuriidzumeifen.
Auf biefer Srunblage fonnte dann der IV. Civilfenat im Urteile
pom 11, Juli 1892 mit JRedht ju der Meinung gelangen, baf bie
pon ibm fritber befolgte Unfidt dahin filhre, ben forgiamen Streit-
genoffen, der bad giinftige Urteil juftellen ldRt, bder Unthitigleit des
anberen Streitgenofien unb bed Gegners gegeniiber Bilflos su maden.
Uber o8 wire eben in Wirklichleit nidht nitig gewefen, bie gegen ben
bag Urteil gugeftellt habenben Streitgenoffen innerhalb ber Frift be-
wirtte Cinlegung bed Medytsmitteld fiir witfung8lod zu ectldren.
Mindeftend ebenfogut fonnte man fid einfady an den § 61 (frither 58)
C.B.0. balten uubd, da nun einmal in Unjehung ber Urteildzuftelung
ber § 62 (frither 59) nidjt eingreift, prozeffualifd) jeden eingelnen
@treitgenofien in betreff ber Weiterentwidelung besd Redytamittels gany
unabfdngig von dem anberen beurteilen, inbem man davon ausging,
daf gegen ben, weldjer bad Urteil habe zujtellen laffen, bag Redyts-
mittel mitffe wicffam eingelegt werben Eounen, Won diejem Stand-
punfte aug wirve, wenn e fid) um ein ben Streitgenoffen ungiin=
ftige# Urteil Bandeln follte, mafiirlih ebenjo u fagen, baf, wer
bagfelbe gugeftelit Gabe, audh feinerfeits mit prozefjualer Reditsmwirtung
pag Redjt@mittel gegen den Segner einlegen fonne, Gegen bie anberen
Streitgenoffen und fiir fie tonnte e8 barm nadiher gang andere Redhts-
mittelfrijften geben, j¢ naddem pwifden jedem eingelnen und bem
Gegner die Urteildzuftellung {tatigefunden Hétte; in Begiehung auf
jeben eingelnen wiirbe bas Urteil dann rechtdbriftia, wenn die Redyta-
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mittelfrift im Berhiltnifie ywijhen ihm und bem Gegner unbenuit
abgelaufen wire. Davon verjdjieden ift die Frage, welden Einflug
auf bie materie({e Entjdeibung der Umftand Habe, baf das Redts-
mittel nur von biefem einen Streitgenoffen, beywv. nur gegen ihn ein:
gelegt jei: bad wdre bann lediglid nad) bem materiellen Rechte
st entfdeiben. Ubnlid) ift in biefer Beziehung bie uffafjung des
bayerifden Dberjten LQanbedgeridited bei Seuffert, Urdjiv Bbd. 47
R, 58, fowie diejenige von Rifd) am oben angefithrten Drte.” . . .



