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33. 1. Qft ber of8 Koulurdvermalter fungierende Notar redtlid
verhinbert, Bertragdantrige, welde ein Dritter der Lonturdmaije
madyt, uotariel su beurlunben?

Reidhsgefes itber die Ungelegenheiten ber freiwilligen Gerichtdharteit
§168 Sap 2. § 170 M. 1. § 171 Nr. 2.

2. @ilt ein fo beurtunbdeted Bertragdangebot ohme weiteres
nl8 bem Notar in feiner Eigen|daft alé Konturdvermalter zugegangen,
ober bedarf e8 dazn nody eimer Buftellung?

3. SKommt ein bet uidt gleichseitiger Anwejenheit beider Teile
geridilidy ober motariell Beurfunbeier Bertrag audy daun mit der nady
§ 128 B.@.8B. erjolgien Beurtundaung der Hunabme juftande, wenn
in bem gemidf § 128 Seurfundeten Anirage ein beftimmter Tag ober
etne Deftimmte Frift, bis su weldem ober bid su berem Nblauje ber
Uutragende nur gebunden fein foll, gefest ift, und bder Hntragende
big n biejem Heitpunlte Ieine Leuntnié von der formgerediten n-

nofmeertlirnng exhilt?
B.8.8, § 152,
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V. Givilfenat. Urt. v. 26, Dttober 1901 i &, Sonturdm, € (RL) w.
B. (Betl). Rep. V. 223/01,
I Qanbgeridit Duidburg.
II, Oberlanbedgeridit Hamm.

Bur tlegenben Ronfursmaffe gehrt ein Grundftiid. Der Lon-
turdpermalter, ein Redtsanwalt und Notar, Batte dag Grund-
ftitf pundadift zur Berfleigerung geflellt, in welder der Bellagte bas
Meiftgebot von 35000 o abgeb. €in Buidlag ift nidht erteilt.
Demnidyft erflirte bder Beflagte ju Protololl jemeg MNotars am
15, Sunt 1900, baf er auf bad @runbftitd 85000 o biete und fid
fedhs Wodjen an biefed Gebot gebunden eradjte. Diefesd Brotololl ift
erft am 8 Dftober 1800 fiir ben Betlagten audgefertigt worben, Hm
26. Juli 1900 erf{drte ber RKonfurlverwalter (und Notar) zu Pro-
tofoll eine3 anberen TNotars, bof er ben BertragBantrag bed Beflagten
. fiir bie ffagenbe RKonfurdmafie anmebme. Nad) ber Behauptung bes
Beflagten hat er von diefer Bertragdannabme erft am 29. Juli 1900
erfahren, mwibrend Kldgerin behauptet, daf dem Beflagten jofort Mit-
teilung gemadyt wotrben fei.

Ritgerin verlangt Criiillung bes ifrer Anfidit nady juftanbe ges
tommenen Bertraged durdy Bablung bed Kaufpreifed und durd) Ent-
gegennafme ber uflaffungserflirung.

Der erfte Ridhter bat den Veflagten diefems Untrage gemdf vere
utteilt. Sn erfter Snftanz Batte der Weflagte nur eingewendet, baf
“der Konturdveriwalter al3 folder gemif § 168 bed Reichdgefepes ither
bie Angelegenheiten ber freiwilligen Serichtabarleit nicht befugt ge-
wefen fer, bei Aufnabme ber Erfldrung bed Betlagten ald Notar zu
fungieren. Diefen Eirwand hat ber erfte Ridter verworfen. Jn der
Berufungsinftany ift der Bellagte auf biefen Einroand nicht wieber
guriidgefommen, Hat aber anbere Einmendungen erhoben, unter anberen
folgenbe: er Habe dem den Konfurd verwaltenden Notar feinen Auftrag
. erteilt, da3 (fein WerfragSangebot enthaltende) Protofoll fiir ben Kon~
furdverwalter auszufertigen und diefem bdie Wnsfertigung zuzuftellen,

Dad Protofoll und bamit der Vertragsantrag fei in ben Ntten
be3 Notord geblicben und niemald fiir den Kontursverwalter auds
gefertigt ober ihm wtitgeteilt worden. Diefen Einwand hat der Be-
mtfungdridter fitr durdgreifend eradjtet nunb bdemgemdf bie Ringe
abgewiefen. : :
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Auf bie Revifion ber Kldgerin ift auf Aufhebung ded Berufungs-
urteiled und auj Buriidvermeifung der Sadje erfamnt ausd folgenden
Griindem

.+ yin ber Beurteilung ded in erfter Inflany erhobenen Ein-
wanbdes tritt ber Berufungéridhter dem erften Ridjter bei. Seine bavauf
begitglidjen WAnzfithrungen, welde nidt sum Gegenftanbe bejonderer
Revifiondangrifie gemadyt {ind, find ridttg. Nad) § 170 Nr. 1 bes
ReidhBgefees iiber bie Ungelegenbeiten ber freimwilligen Gerichtsbarkeit
darf al3 Motar bei Der Beurfundbung nidit mitwirfen, wer felbft Be-
teiligter ijt, jomwie berjenige, fiir welden ein Beteiligter ald Vextreter
Banbelt. Rady § 168 Sap 2 bafelbft ift ald Beteiligter im Stme
ber §§ 169—182 berfenige angufehen, beffen Grifdrung beurfundet
werden foll. Danad) ift, wenn im Falle bed § 128 B.G.B. juerft
der Bertragsantrag beurtunbet, und erft fpéter bie Annabhme zu be-
jontberem Protofolle erfldvt wwird, bei legterer Beurfundbung ber Un-
tragfteler Nidjtbeteiligter,

vgl. Sdneidber, UAnm. 6 zu § 168: Jaftrow, Notariat3redt

Bh. 1 &, 20 Unm. 5. S. 159 Anm. 2a,
und umgefehrt ift im gleihen Falle der, dem bie Dfferte gemadyt
wird, Tidtbeteiligter bet ber Beurtundung ded BVertragsantrages. Der
§ 168 Gap 2 beieht fih nur auf die formale, mc[)t auf bie materielle
Beteiliqung.

Rgl, fom.-Ber. &. 53 flg. su bem preufifden Sefe fiber bie freis

willige Geridytabarteit.
Rady § 171 WHY. 1 Nr. 2 Fr.G. O, tann bei ber Beurfunbung al3 Notar
berjenige nicht mitwicten, zu beflen Gunjten in ber Urfunbde eine Ber-
fiigimg getroffen wird. Hier ift von der materiellen Beteiligung bie
Rebe; aber alz Beteiligter gilt Gier im Gegenfabe ju § 168 Sap 2
nid)t ber BVertreter, fonbern ber Bertvetene. Daber ift ,bie Borfdhrift
bed preufijden Notariatdgefesed § 6 nicht aufgenommen, wonad) der
RNotar in Angelegenbeiten einer Partei, beren Seneralbevolmaditigter
er ift, feine beurtunbenbe Thitigleit qusdiben bdarf, Der -General-
bevollmddtigte wirh gerabe vermbge diefer Eigenfdjoft hiufig sur Er-
ridtung von Urtinben, an bdenen fein Madhigeber beteiligt ift, bDe-
fonbexs geeignet fein, ohne baburd) bas Bertvauen ber iibrigen Beteiligten
eitpubiipen”

Bal. Dentidyr. zum Reichagefege, WMugban, Mat. EBb 7 &, 824lg.

€. b RG. Entid. in Ginil{. ILIX.
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Mit Ridfidt darauf wird im § 171 A, 2 Fr.B.®. in Iiberein-
ftimmung ‘mit § 2235 ALY 2 B.G.B. beftimmt, daf bie Mitwirfung
einer nad) § 171 Ubf. 1 Mr. 1 und 2 audgeidhlofienen Perfon nur jur
Folge bat, dap die Beurtundung infoweit nidtig ift, alz fie eine BVer-
fligung au Gunjten diefer Perfon zum Gegenfiande Hat.  Eine Be-
ginftigurg be3 Notar® im Sinne des § 171 fegt aber in bem Ber-
trag8antrage vom 15. Juni 1900 feinenfalls.

Redtsirrtiimlich it dagegen ber itbrige Jnbalt ber Begriinbung
bed Berufungdurteifed. €3 BHanbelt {idh nidht um einen BVertvags-
antrag, welden der Bellagte dem abwefenden Konfurdvermalter
qegeniiber gemadyt Hat, und ed fann bafer dic YUnwenbung bed § 130
B.0.8. nidt in Froge tommen. Der Bernfunglridhter fiihrt aus:
+Bei der Beurfunbung ded Antrages hat ber Konfurdvermalter lediglidy
al3 Totar mitgewicht. Dem RedtSanwalt MW, ald Konfurs-
vertoalter gegeniiber ift ein Weriragdanirag nidt abgegeben. Das
notarielle Brotololl enthilt nidté davitber, daf ber Bellagte ben Un-
{rag Dem Medjtdammalte FW. alé Berireter ber Hagenben Konturdmafie
Bot madjen wollen. DemgemdR fann nur angenmomumen werden, daf
dte Erllirung jum Bwede der BVeurtundbung vor dem Motar, nidt
aber aud) bedhald abgegeben ift, bamit ber Notar . in jeiner Eigen-
{aft o3 Konfursverwalier die Erfldrng entgegennehmen follte.
Sommt fomit fiiv die Veurtunbung bes Untraged ber Notar al3 Kon-
furBvermalter nidht in Betvacht, jo it der Wntrag fo zu Hehombeln,
al8 wenn er in AbmwelenBeit bed Konturdverwalterd abgegeben worben
mire, - Der Unirag ift empfangsbeditcfiig, dem Lonturdverwalier aber
nidht zugegangen; benn lTefteres Bitte mur daburd) geidjehen Iinnen,
baf dem Berwalter eine Yusfertigung bed notariellen Protofolled mit
Willen ves Beflagten iibermittelt wurbe. Died ift aber unjtreitig nidht
geftheben.” @3 ift jedoch vdllig umpulaffg, eine phyfijde Pexfon Hin-
ficitlidy beffen, wad fie vernimmt, in verfdiedene Diualitdten yu ger-
teilen, jobaf fie bag, wad fle in einer Eigenjdiaft gehdrt Habe, in ber
anderen ftidt vernommen Habe, oder jo, bap fie in einer Eigenjdjaft
amwefend, in der anberen abwefend fei. Der Notar, Redtdamwalt
und fonfurdvermalter B3. Bat den Berfvagantrag vermommen, unbd
bad genilgt.

Bol. Pland, Hnm. 1 ju § 130 B.6.2B.
Aber qud) wenn der Natur der Dinge umwider angenommen werben
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tounte, bag die phyfiiche Perfon LW, bei dem Bertragdangebote als
Konfurdverwalter nidt amwefend gewefen fei, wiirbe der Berufungs-
vidgter jid) im Redtsirriume bewegen, weil . dad Angebot ver-
nommen hat, von ber Form bed Angeboted Kenntnid Gatte, und nidht3
bafiir borliegt, bafi er nad) bem Willen bed Bellagten fein Obhr Habe
verfdhlieen follen, berart, baf er al3 Ronfursvenwalter nidts hiren
follte. &3 fann daher babingeftellt bleiben, ob eine foldje TWillens-
duferung iiberhoupt die Natur der Dinge itberwinden und von redjt-
lidier Erheblich¥eit fein fonute. Nidyt ridtig ift auch, daB das BVer-
trag3angebot nur bann al8 ugegongen angefefen werbem Yinnute,
werm bem Konturévermalter bag notariele Protofoll iibermittelt worben
mire; bielmehr ift eine Willengertldrung bdem Anberen bamm juge-
gangen, wenn er pop ihr Kenninis erlangt.
Bol. Holber, Biirgerlides Gefesbud) ©. 291 flg.
Diefe Kenntnid bat ber Notar und Konfurverwalter W. im vor-
{iegentben Falle baburd) erlangt, bak bie Offerte vor ihm gu noterielem
Protofolle erfldrt wurbe. Unfer biefen Umftdnden fonmn bie Unter-
fudung ber Frage unterbleiben, ob fdon bie Moglichleit, bom ber
@lfirung unter regelmdfigen BWerbéltniffen RKenninis su erflangen,
ben Begriff ded Jugehens erfillt.
Bgl. Prand, Bd. 1 €. 164 flg.

Jjt fomit der Grund, aus weldem bder Bernfungdriditer bie
$lage abgewiefen Bat, unbaltbar, fo fragt fid), ob das Urteil fid) aus
anberen riinben aufredt erhalten [aft. Bon den fonft erhobernen
Einwenbungen erfdeinen zwei” (nifer bezeidynete) ,unmerbeblidy. . ..
Dagegen fann bem lesfen Einwanbe bes Beklagten, daf bas Bertrags-
angebot eclofchen fei, nicht jebe Bereditigung abgefproden werben.
Die Unnahme ded Angeboted ift am 26. Jult 1900 in Abwejenbeit
bed Betlagten erfolat. Srundiiplidy fommt nad) § 151 Sap 1 B.6. 3.
ber Bertrag erft auftanbe, wenn die Unnahmeer¥ldrung bem ¥Un:
bietenden zugeht,

Bal. Rehbein, Bilrgerlidhes Sefepbud Bv. 1 &, 222.
Bon bdiefer Megel madit § 152 Sap 1 eine Ausdnabme fiir den Fall,
baf ber Vertrag (b. §. fowoh! die Angebots- af3 audy bie nnafme-
erffdrung) gerichtlich ober notaviell beurfunbet wird, ofne baf beibe
Teile gleidjzeitia ammwefend find. Daun fommt der Bertrag mit Der

nady § 128 erfolgten Beurfunbung ber Anmabme suftanbe, -wenn
9*
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nidht ein Unbered beftimmt ift. Jn diefem Falle witd alfo ange-
nommen, baB auf dbad Bugehen bder Unnahmeertirung feitens des Un-
tragenben versidhtet ift; aber biefe Wirtung tritt nicht ein, wenn ein
Anbered beftimmt ift. Eine jolde Beftimmung Yann auddriiklidy ober
ftillidmeigend getroffen werden (Rehbein, o, a. . &. 223). Erlldrt
ber Antragende, bag er an feinen Antrag v bid zu einem beftimmten
Beitpunfte ober bi8 gum Ublaufe einer beftimmten Frift gebunden fein
wolle, fo liegt barin regelmdfhig, b. b. wenn nid)t aud dem gerihtlich
ober notariell Beurfundeten Ungebote, ober aud fonftigen Umftinden
ein Andered erfellt, bie Veftimmung, baf ihm bie Annahmeertliirung
Bis zu jenem JBeitpunfte ober innerbald jemer Frijt sugehen miifie,
pgl. Holber, Biirgerliched Sefepbud) Unm. 8 u § 152,
baf er bi® babin GewiBbeit tber die Unnafme feined Antrages Haben
wolle, wibrigenfall3 er an feinen Antrag nicht mehr gebunden fei.
Dariiber, ob ber Fall einer Ausnabhme von bdiefer Regel vor:
liege, Bat ber Berufungdridter bisher thatjadlidhe Feftftelungen
nidt getroffen, und ed umﬁte baber bie Burfidveriveijung ber Gad;e
an ifn erfolgen.”



