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39. 1. Awangdvollfiredung and einem gemif § 599 €.B.O. unter
Borbehalt ergangenmen lrieile.

2. Umwandlung der Kantiondhypothel ded bisherigen preu-

ﬁlid)tn Redyted in cine Marimalhopothe! ded § 1190 B.G.B. gemip
Nrt. 192 Einf.-Gel. yum B.6G.3.
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V.&ivilfenat Urt. v. 6, November 1901 i S, &t (8L) w. . (Bell.).
Hep. V. 286/01.

L Sanbgeridit Beuthen O. €.
II. Obalanbedgeridyt Bredlou.

Uuf bem Grundftiide des Bellagten ift fiir ben Kldger im Upril
1899 eine Rautiondhypothel von 15000 A ur Siderung ber An-
fpriihe bed RKligers aud bem Wedfelvertehre mit bem Bellagten im
Grundbudie eingetragen. Rldger Hat gegen ben Bellagten im Jafre
1900 im Wedyfelproged bollftredbare Schulbtitel itber 17000 o# nebft
Sinfen und Koften erfangt. Er balt fidh auf Grund diefer Shuld-
titel fiir Berechtigt, vom Bellagten bie Timwilligung sur Umwanbelung
ber Rautionshhpothel in eine gewdhnlidhe Hypothet von 13000 A
su verlangen, und Hat, ba Beflagier feine Einwilligung gu erteilen
veriveigert, beantragt, ihn Biergu zu verurteilen. Uuf Grund der in
ben Wedyfelprogehurteilen gemadjten Borbehalte find bdieje Prozeffe
im orbentlidhen Berfahren anbhingig geblieben. Die Klage wurbe ab-,
die Berufung bed Rldgers suriidgerviefen.

Die Revifion ded Kldgers ift juritdgemwicjen worben aud folgenden

Griinden:

Der RAdger griindet feinen ¥Unfprud) audidlieflid ouf bie
in Wedhfelprozeffen im Jahre 1900 ergangenen rechisfraftigen Lirteile,
burdy welche ber Betlagte zur Seblung bder eingeflagten Medyfelbe-
trdge unter Borbehalt feiner Redite verurteilt ift. Dem Berufungs-
geridit iff bavin Befyutveten, baB fid Bierausd bie Berpflidhtung bes
Betlagten, als Cigentitmer ber fiir bie jur Siderung dez Rldigers
etngetragene Kautiondhypothel verhafteten Srunbditicde feine Cimmilligung
in bie Umwanbelung ber Rautionshypothel in eine gewdhnlide Hypos
the! zu erteilen, nidht Berauleiten ift.

Dem Berufungsdgerichte fann allechings barin nidit Beigepflichtet
werben, baf die gegen ben Betlagten ergangenen Urteile, weil fie in
- Wechfelprogeffen unter Vorbehalt erfafien {ind, materiell mur bie Be-
beutung bon Bwifdenurteilen Hitten, und bdaf desBalb bdurd) fie bie
Forberungen deB Rldgerd gegen den Bellagten nidit enbgitltig fefts
geftellt jeien, aud ihnen alfo die BVerpflidytung bed Betlagter, bdie Um-
jdyreibung der fautiondhypothel in eine unbebingte endgiiltige Hypothet
s bewilligen, nidjt Dergeleitet werden fonme, Denn aud) unter Bor-
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behalt erlaffene Urieile find in Betreff ber Bwangdvolifivedung al3
Enburteile angujehen (§ 540 Ab{. 3, § 699 AL, 8 E.R.D.), wenn-
gleich fie in einem weiteren BVerfahren aufgehoben werben tinnen, HMie
unter Borbehalf ergangene Urteile bidher (Gefep vom 13, Juli 1883
§ 6) jur Gintragung einer Bwang8bypotbel fithren tonnten,

val. Turnau, Grundbudjordnung Bd. 1 &, 821 Jr. 1a,
fo waven fie audy geeignet, bah auf Grund ihrer die Umidjreibungs-
bewilligung einer Sautionsfypothel in eine enbgiiltige Hopothe! vom
vectlagten ©Scdhulbner geforbert werben founte,

&2 fann Davon abgejehen werben, dap bie Wedjelurteile erjt nad
bem Jnirafitreten Der neuen Reidhsqefepe (im September 1900) er-
loffen find, und ob bie Forberungen, ither weldhe fid) bieje Urteile
verfalten, wod nidyt feftgeftelit ift, in der Beit vor bem 1. Sonuar
1900 entftanben find, Denn aud) aud Urteilen, die boxr bem 1. Januar
1900 rechtstrdfiig geworben, witrbe fidh ber Unfprudy ded Ridgers
nad) biefem Beitpunfte widyt mehr begriinben laffen.

Die Kautionshypothel ded Rldigers gilt nady Art. 192 Finf.-Gef,
qum B.G.B, feit bem 1. Jonuar 1900 a3 Sidherungshypothel bes
Birgerlidien Sefegbudjed, und gwar al3 jog. IMarimalhypothel im
Sinne bed § 1190 B.B.B. Hiermit Hat fie nberungen exlitten,
bie fidh bavaud ergeben, daf jih die bidberige Kautionshypothe! von
ber Marimalhppothe! ded Bilrgerliden Gefepbudied ifhrem Inhalte
und iGrer Wirkung nach wefentlid) unterjdeidet.

Die Koutionshypothel bed preuiidhen Reditesd (§ 24 EigErw.-
@ef.) wor eine bediftgte Dypothet, bebingt baburd), daf fiir ben
Gldubiger Forderungen aud bem durd) die Kaution gefidjerten Ses
{diftateife entftanden, Sie war aud) ibrer Hihe nadh) unbeflimmt,
ba ber Betrag der entfiehenden Forberungen fih bei ber Eintragung
nidgt diberfeben Lef. Die Kautionshypothe! war nidt eine unbedingte
Duypothet fiir bebingte ober Eiinftige Foroerungen, jonbern bag Huypos
thefenredt felbft hing vom Beftehen von Fordberungen ab, Somweit
Fotberungen niht entftanben ober eniftonbene {Forberungen getilgt
wurben, elofd) bie Hypothel. Der eingetragene Eigentiimer mwurde
niht gemdp § 64 Cig..Erw.-Bef, beredtigt, fie auf feinen RNomen
umjdjreiben gu Iaffen ober iber fie ju verfitgen, ba die Boridriften
ber §§ 63 bi3 66 Cig Erw.-Gel. auf Koutionzhypothelen nacy § 67
vafelbit feine Unwendung fanben, Der Eigentiimer fonnte bie erledigte
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RKautionshypothet nur [Bfden laffen, und bie nod) eingetragenen Be-
redjtigten viidten im Range vor. Durd) die Entftehung von Forberungen
wurbe bie Rautiondhypothet in Hohe der Forberungen unbedingt,
wurde fie jur enbgiiltigen Hypothel. Wurben bdie Forberungen gegen-
itber bem Rautiondfhulbner, fei e8 bdurcd) Unerlenninis ober durd)
Urteil, feftgeftellt, {o entftand fiir ben Tigentitmer, einerlei ob er ber
perfintidhe Shuldner war, ober nidt, infolge der dinglidhen Haftung
bed Planbgrundftiides bdie Berpflidtung, bie Rnutinnﬁbl;pnt[;et al3
enbgitltige Dhpothet gelten zu laffen und beren Umjdreibung in eine
enbgiiltige Hypothel su bewilligen, damit die auberhald bes Srund-
budjes bewirtte Yinderung bes Inbaltes ber Hypothet aud) im Grunbds
buche Eundgegeben werdben fonnte, Wurbe die Bewilligung vermeigert,
fo tonnte {ie im Projefwege ergoungen werben; bad ergehende Lirteil
erfepte bann gemdf § 779 C.P.0. a. F. dbie Bewilligung.

Mit der Marimalhypothel bdes Biivgerlidhen Sefesbudyes dagegen
witd bad Grundftiid ogleid) durd)y Eintragung sum vollen ein-
getragenen  idyftbetrage unbebingt belaftet. Jnfolge bavon, baf
bie Feftjtellung ber Forberung vorbehalten wird (§ 1190 B} 1),
bleibt nur unbeftimmt, wem die WMayimalhypothel sufteht. Denn dHa
bie Beftimmungen ded Bitvgerliden Sefepbuched ither die Sigentitmer-
hypothel nidst zu benjenigen gefdrem, welde bdurd) § 1185 Ub{. 2
von ber Unwenbung auf die Morimalhypothel ald Siderungshypo-
thet (§ 1190 b 3) audgejdhlofien find, fo fteht bie Hypothel, fomeit
Forberungen nidt entjtehen, bem Eigentfimer al3 Grundbfduld su
(8% 1168, 1177 Wb 1). Bei der Marimalhypothe! efieht alfo Un-
gewiBheit nur barither, ob fie ober zu weldem Betrage fie dem
Glaubiger ober bem Figentiimer gebilfhrt. Durd) bie Feftftellung ber
Forberungen bed Glaubigers wird bie Magimalhypothet nidt zum
Betrage ber Forberungen zu einer unbebingten gemdhnliden Hypothet;
it Jnbalt bleibt unvertindert; fte bleibt, was fie war: eine Sidjerungs-
Bypothet, &Sie fann alIerbings in eine gewdhulide Hopothel umge-
wanbelt werben (§ 1186), aber niht auf Grund ber blofen Fefis
ftelung ber Forderungen, fondern nur baburd), baf gemip §§ 877. 873
ber @liubiger fidh mit bem Eigentilmer {tber bie Ummwanbelung einigt,
unb baf bie Ummwanbelung in bad Grunbbud) eingetragen wirb. Die
Einigung fann gwar durd) ein vedjtdtriftiges rteil gemdf § 894
E.B.D. erfept werben; aber eine BVerpflihtung ded Eigentilmers, bie
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Unuwanbdelung der Hypothel nody Feftitelung bder Forderungen u be-
willigen, ift im Gefes nidt feftgefet und lafit fid) aud ibm nidt ent-
nehmen. Der Kautiondgliubiger hat, wenn nidit in dem obligatorijden
Bertrage, durd) weldyen bie Berbindlichleit bes Sigentiimers jur Be-
ftelfung dber Mogimalhypothe! begriindbet, und welder durd) die Be-
ftellung ber Mazimalhypothet erfiilt wird (jog. Rmfalgeichaft), ein
anbered befttmmt ift, in ber Magimalhypothet erbalten, wad er zu
forbern Batte. Ytur wenn bie Verbinblidileit bes Eigentiimers im
Raufolvertrage in ber BWeile gejteigert ift, baf ber Eigentitmer fiir
ben Fall ber Feftftellung der Forberung jur Bewilligung ber Um-
wanblung ber Marimalhypothet in eine gewdhnlide Hypothet ver
pflichtet fein foll, Yann bie GinigungSerMldrung bed fie verteigernben
Eigentitmers durdy Rlage erymungen und ihr Erfah durd) Urteil ex-
Tangt werben. Uus einem Beridtigungdanfprude bed Gliubigers
Iift fid jolde Berpflidiung bed Eigentitmerd nidit Herleiten; benn
ber Glaubiger tann unmiglih daburd) beeintriidtigt fein, baf er ald
®liubiger der Marimalhypothe! eingetragen bleibt (§ 894 B.G.B.).
Ein Berichtigungdanfprud Wnnte lediglidy beim Eientiimer dann in
SKrage tommen, wenn bie Hypothet dem Glaubiger nur ju einem Teil-
betrage gebiibrt, ba fie bann su bem dberfdjiegenden Betrage bem
Cigentiimer al8 Grundfduld juftehen wivbe. Hud) ausd der Be-
flimmung bes § 866 €.P.D. lift fih die BVerpflihtung nidt ent-
nehmen; benn banad) fann ber Gldubiger im MWege der Bwangsvoll-
fteedung fiir feine volljtredbare Forberung muv eine Siherungdhypothet,
nidit (wie nad) § 6 ded preufifden Bwangdvolftredungdgefeses vom
18. Quii 1883) eime gewdbmliche Dypothe! erlangen, umd fir bdie
weiteve Befugnis ded Gldubigers, im Wege der Swangdoolfiredung
bie erlangte Siderungdhypothel in eine gewdhnlige Hypothet um-
{dreiben ju lnfien, fehlt e3 an jedem gejeslidien Unbalte.

Durd) die Umwandelung der bidherigen Kautiondbypothe! in eine
Marimalfypothel traft bed Art. 192 Cinf-Gef. jum B.G.B. wird
alfo nidt nur den nadjeingetragenen Beredtigten bie Hoffnung auf
Borriiden in eine beffere Stelle, wovauf fie bisher rednen durften,
genommen, fonbern aud), wag bier allein in Betradit fommt, bie
Stellung bed Rautiondgldubigerd hat fidy injofern verfdledhtert, als er
bie Hmjdjreibung ber jur Moagimalhypoihet bed Biirgerlidhen Gefey-
budjed geworbenen Sautiondbypoifet in cine gewihnlide Hopothel nur
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pann erreidjen fann, wenn ihm ber Eigentiimer feine Bewilligung u-
gefogt Bat.

Sn biefer verfchlechterten Lage befinbet fidy and) ber Rldger mit
feiner Sautionsbhypothef, weil biefe jept ald Marimalhypothef bes
Bitrgerliden Gefepbudes gilt. Da er nidht behauptet hat, dbaf ber
Betlagte fidy verpflichtet habe, bie Umidhreibung der Kautionshypothet
in eine emdgiiltige Dypothet fiir bem Fall ber Feftjtellung feiner
Forberungen ju bewilligen, fannm er Ddiefe Bewilligung feit dem
1. Januar 1890 im Proefwege nidht mehr erywingen; benn feitbem
hat er nur biejenigen Redite, welde dem Sliubiger einer Magimal-
bypothet vom efese beigelegt werben.”



