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48. 1. Hirt der Erfiillungdbersng durd) Urrefipfindung bder Be:
freffenden Forbernng auf?
2. Ddurd) weide Art von Hinterlegung fana der Ed;ulbnet
fid von feiner Berbindlidteit frei maden?
3. Qann der Glinbiger, defien Forberung gepfiindet und feinem
piandbenden @laubiger jur Eingichung idiberwiefen ift, gegen ben
Drittjdulbuer anf Jablung an den Pfindbungdpjandglinbiger Hagen?

VI Qivilfenat. Urt b, 17, Dftober 1901 i &, Sd. (Bell. 1. Widertl.)
1. ®ent. (Nebenintern.) w. P.~BrauereisGefellfd). (RL u. Wiberbetl,),
Rep. VL 208/01,

L Zanbgeritht Hamburg, Pammer fir Hanbeldjagen,
II. Dbelanbedgericht dafelbp.

Die Klage war in diefer Sadje nad) Mafigabe von § 767
C.B.D. n. §. erhoben worben, unb awar auf bie Feftftellung, baf aus
gwei Urleilen aud ben Jabren 1893 und 1894, durch weldje Ddie
Rligerin bem DVetlagten zu Belbzahlungen verurteilt worben, und
“benen in Anfehung bdeg Kapitald ingwijden Folpe geleiftet war, feine
weitere Bwang3vollfivedung zuldffly e, nimld) nidt auf gemifje
Bindbetrdge, bie an fidg mit zugefproden waren und vonm bem Be-
Hogten aud) noch in nfprud) genmommen wurben. Der Beflagte
Batte Widert{age erhoben auf Jahlung gewiffer anberer Binsbetrdge
an 3wei anbere Perfonen, fite weldye bie Hm guftehenbe Forberung
auf biefe Betvlige gepfindet, und benen fie ur Eingiehung fberwicfen
war, und bie ihm in diefem Proeffe ald Nebenintervenienten beitraten,
3n erfter Inflony twurde fowoh! der Ringe, ald aud) ber Wiberllage
entipreciend erlannt, in jiweiter Injtan; bdie Berufungen bes Belfagten
unb feiner Nebenintervententen juritdgewiefens, dagegen auf Berufung
ber Rldgerin bie Wibertlage abgewiejen. Dasd ReichBgeridit Hat bder
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HRevifion bed Bellagten und ber Nebenintervenienten in beiben Puntten
Redyt gegeben aqud ben folgenden
Griinden:

a3 junddft die Pouptflage anlangt, jo breht fidy der Streit
nue barum, ob bie Kligerin aud ben friitheren Berurteilungen Ber-
sug3-, begw. Progegzinfen audy nody fiir die Beit fdulbet, feitbem in
ifre Douptiduld Arveftpfindung zu Gunften ber jepigen Seben-
intervenienten ftatigefunben Bat. Die Kidgerin Hat gemeint, daB
wegen der burd) biefe Pfindung bewirften Ungewifheit, an wen
fdlieplich su zaBlen jein werde, Bezw. wegen bed ergangenen einft-
weiligen Berboted, an den jehigen Veblagten zu zablen, der Binfen-
lauf unterbrodhen fei, und bie vorigen Jnftangen Haben ifr . . .
barin Redit gegeben. Dem fann jebod) nidit beigeftimmt werben.
€2 braudjt nidyt exériert ju werben, ob unb inwieweit hier fiberhaupt
ber Umftand, baf bie Rligerin aufgehiort hatte, fi§ ferner in Er-
fiillungsversug su befinben, ind Gerid)t fallen witrde. Denn jedenfalls
ift bem Oberlanbesgeridht barin beigutreten, baff, wenmn bie Miglidyteit
einer Pinterlegung bed Gejchuldbeten vorlag, bann audy bei ber
oben erwdhnten ©adjlage der BVerzug der RKldgerin nad) dem Bier
nod) anguwenbenben gemeinen Medjte nur durdy jolde Hinterlegung
Defeitigt twerben fonmie; (bgl. L 1 §§ 86. 87 Dig, depos. 16, 8; 1. 18
§ 1 Dig. de usur. 22, 1). Dad Dberlanbedgericht leugnet mun aber,
bap eine in Betradt tommend e MibglidyTeit der Hinterlegung vor-
gelegen Habe, tweil bamald in Hamburg nod) Yeine Behbrbe eriftiert
Babe, welfe verpflidtet gewefen jei, folde Hinterlequngen entgegen
su nehmen; eine jolde fei exft burdy bie hamburgtide Hinterlegungs-
orbuung vom 14. Juli 1809 im Jujommenfange mit dem Smbrafts
treten be3 beutjdhen Biirgerliden Gefefbudies gefdaffen worben.
Diefe Begriindbung berubt auf einer redtdicrigen Anuffaffung ber
gemeinrechilichen Normen fiber die Befreitmg ded Sdulbmers durdy
Hinterlequng. &3 mog babei gang abgefeben werden vou ben Be-
benten, bie bie Annafme bes Wernfungdgerichtes, baf in Hamburg
vor 1900 Peine Behirde sur Entgegermabme folder Hinterlegungen
verpflidtet gewefen fei, Hervorsurufen geeignet ift gegeniiber ber
wenigfiend fehr verbreiteten Qehre &lterer gemeinveditlicher Sdyrift~
fteller, wonad eben auf Srund der jdon erwibnten gemeinrediliden
Normen oud) ofne befondere DHinterlegungdordmung ben Gerichten
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jene Pfticht obliegen ioIIte. Geht man aud) bavon aud, baf dad
Dberlanbedgeridit Bier in einer bod Reviftonsgeridt bindenben Weife
eine partifularredjtfihe Norm fefigeftellt Habe, fo ifivhe bdiefe ald
Entideibungdgrund gundidft bod mindejtend in Anfehung ber fiir bie
Beit vom 1. Jomuar bi3 jum 18, Mérz 1900 geforberten Jinfen
verjagen, ba, wie aud bdad Dberlanbesgeridhyt nidyt anders unterftellt,
jeit bem 1. Jamuar 1900 -bie Hamburgifde DHinterlegungsorbmmng
pom 14, Suli 1899 in Geltung war (ogl. § 41 bdicfes Gefepes),
burd) beren § 1 Bffentliche Dinterlegungsitellen bei den Umtsgerichien
eingefiibrt worben waren. WUber Bierauf fommt ef nidht einmal an,
ba, wie erwifnt, bei biefem ganzen Enijdeibungsgrunbe die Bedeutung
ver gemeinvechiliden Beftimmungen itber bie Befreiung durd) Hinter-
lequng verfannt ift. Denn biefe fehen gar nidht vovaus, baf bdie
Dinterlegung bei einer einfitrallemal jur Entgegennalme verpflidteten
vidterTidyen pber jonftigen Behorde ftattfinde, ja nidt cinmal, baf fie
iiberhaupt bei eimer Behorbe gejchele; vielmebr foll 3 B. nad
1. 28 § 1 Dig. de adm. et peric. 26, 7 nur ,in tuto loco* Pinterlegt
werden, und wenn aud) L 19 C. de usur. 4, 82 junddft von einer
Depofition ,in publice“ jpridit, -fo wirb bied dod) fogleidh in einem
weiteren Sinne erflirt, und eventuell dem Sculbner anbeim gegeben,
fid an bad Gericht su wenden, bamit biefed ihn jur Depofition an
irgend einem Beftimmten Drie befuge. Feun begeugt nod) dazu das
Berufungdgeridjt felbft, daf thatfadlid) aud) in Hamburg bor 1900
Geridte und ambere Behiorben Bfter Hinterlegungen angenommen
Baben, mwie bied aud) bem Reidsgeridt aus vor ihm verhanbdelten
Redhtsjachen befamut iff undb aud den §§ 42 und 43 der angefithrien
Bamburgifhen Hinterlegungdordbmung fidh ergiebt. Daf alfo ¢3 ber
Rlagerin dberhaupt nidit miglidy gewefen fein wivbe, die ge-
fhuldeten Betviige su Yinterlegen, wenn fie died gewollt hatte, bafiir
liegt nicht bas Minbefte vor; fie Hat and) gor nidt behauptet, bah
fie eine Hinterlegung verjudt habe, biefe aber nidht audjufiifren ge-
wefen fei. Dann aber ift aud) fein Srund fir die Unierbredjung
bes Sinfenlaufed gegeben, mithin bie ber Klage entfprediende Ent-
{cheibung nidit aufredht u Halten.

Die WiberHage ift vom Berufimgsgeridyt aus bem @'anmbe ab-
gewiejen worden, weil ber Glinbiger, dem bdie Bablung an ihn
gefdulbet werbe, nidht auf Jablung an einen Dritten Iagen
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tomme, wenn biefer audy, wie Bier, ber Pfanbungdpfandglanber fei,
bem bie fraglidhe fForderung zur Einziehung fiberwiefen fei; vielmehr
tinne in einem {oldjen Falle iberhaupt nur der lefhtere auf Bablung
Hogen.  Wud) bies ift redidirrig. Trop der Rfandumg bleibt ber
gepfinbete ®laubiger bod) immer Sldubiger bded Drittjdyulbmers;
auf Jablung an ifn felbft fann er freilid), fo lange bad Plandredt
feines @®liubigerd bejteht, nicht. flagen; aber warum er nidt cuf
Bablung an den lepteren folite Hagen fomnen, ift nidt abyufefen;
benn e3 ift ntiht su perftehen, inwiefern bie Redytsftellung des Dritt-
jdutonerd follte, wie bad Dberlanbedgeridht meint, daburd) verjdled-
tert werben tonmen, baf uiht bloR ber Pfindungspiandgliubiger,
fonbern audy ber Schulbuer ded lepteren, der fein eigentlider Gldu-
biger ift, ihn auf Sabhmg an jenen verflagen fann. Die Kldgerin
felbft Batte eine foldge Einwenbung aud) gav nidft vorgebradit. Da
im iibrigen bie Berurteifung ber fepteren aus ben vom Lanbgeridite
angefiifrien @riinben geredytfertigt erfdjien, fo mufte nidt nur bdie
angefoditene Entjcheibung in betreff ber Wibertlage aufaehoben, fon-
bern sud) nad) § 6565 UE). B M. I C.PO. sugleich bie Bernjung
ber Rldgerin zuritdgemiefen werben.

- @benfo war aber aud) in Anfehung ber Klage die Sade yux
Endentidyeibung reif, fobak ben von bem Belagten und ben MNeben-
interpententen eingelegten Berufungen entfprodjen werben mufte.” ...



