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59, Befreit im Enteignungéverfahren die Hinterlequng der vorldnfia
feftgeftcllten Entidddigungsiumme den lnternehmer vou der (vercin:
barten) Pilidyt sur Berzinfung derfelben fHberhaupt oder wenigftensd
nady erfolgter DringlidyPeitdertiiivnng?
Preuh, Enteignungsgefel $§ 82. 34. 37,

VIL €ipilfenat. Utk v. 18. Juni 1901 i &, Grdfin v. UA. (VL)
. preup, Cifenbahnfiztus (Bell). Fep. VII. 157/01.

I Ranbgerdt Thorn.
II. Dbexlanbesgericht Marienmerder.

Die RKdgerin iiberliek dem preuhijden Eifenbahnfistus tm IJahre
1892 Befih und BVenupung der zum Bau einer Eifenbahn notigen
Leile ihred gibeifommiBguted, wobei fpiitere Enteignung vorbehalten
und 5 progentige BVerzinjung der Entjdyibigungdfumme vom Tage der
Befipiibertragung an bvereinbart wurbe. Jm Cnteigmngdverfafren
wurbe die Entidadigung durdy Befdhluf ded Bejirtsausdfhuffes vom
27, ©eptember 1896 auf 102923 4 feftgefest, weldjen Betvag ber
Betlagte am 15. Ottober 1895, vorbehaltlid) ber Ritdforberung im
Jalle gerichiliher Herabieppung, Binterlegte. Beide Varteien fodjten
fobann bie Entididigungsfeftiepung im Rehtdwege an. Wihrend bed
PBrogefled ift die Enteignung auf Grund eined vom BezirlSausfdufie
am 22, September 1896 erlafienen Dringlidhleitsbefdhlufjed erfolat.
Die Entjdddigung wurbe durd) Vergleidh auf 124000 o4 endgiiltig
feftgefett, bie Frage aber, ob ausd den Binterlegten 102923 o fiix
bie Seit nadh ber Hinterlequng Binfen fortzuzahlen feien, dbuvdy Urieil
entjieben. Dad bdie Frage verneinende Urteil ded Berufungggeridhtes
wurde in der Reviftondinftang teilweife aufgehoben.

Griinbe:
o et Redytaftreit oveht fidh uusid)[leﬁ[td; um bie Frage, b von

€. b R@. @Entfd, in Ceill. TLIX
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15. Ottober 1895 Binterlegten, jedod) nur einen el ber enbgiiltig
feftgefesten Entichadigung bilbenden Summe von 102923,25 oA der
Betlagte oud) nod) weiterhin, big jur Sablung ober Hinterlegung bes
Rejtes der Entjdibigung, die vertragsmdBigen Binjen zu zabhlen vers
pflichtet fei, oder nidht, mit anberen Worten: ob die nod) vor E;-
Iedigung bed Reditdweged gejdyehene Pinterlegung der borliufig feft-
gejtellten  @ntidydbigungsjumme al8 Bablng wirk. Die leptere
Frage ift im vorliegenden Folle fiir die Jeit vom 24. September
1896 an — an weldem Tage der Dringlidhleitshejdluf bes Besirls-
audfduffes vom 22, September 1896 ber RKldgerin zugeftellt ift —
3u bejaben, fiir bie vorhergehende Beit su verneinen.

Der erfennende Senat Bat in feiner Entfdheibung vom 28, Sep-
tember 1900, Rep. VIL 135/00, fiir bie gewdhnliden, nidt filr dringlid
ertldvten Enteignungafille die Frage gerabe entgegengefept beamhwortet,
babei aber babingefiellt gelafjen, ob nidt im Dringlidteitdverjafren
anberd gu entideiden wire. Um einen Fall Iehterer At Hanbelt ez
fid) Bier. it bem Berufungsgerichte ift mm redtdgrundifislich dbavon
augjugehen, bap mad) Crlafiung eines nicht mehr anfeditbaren Bring-
lichfeitabeichinfled (§ 84 be2 Enteignungdgejepes) bdie in § 84 an-
georbnete Jahlung ober Pinterlegung ber vom Besirtdausichufie feft-
geftellten Entjchibigungsfumme diejelbe Wirtung Haben muf, wie bdie
Bahlung ober Hinterlegung der endgitltig feftgefebten Summe in ben
Kallen bed § 32 bed Gefeped. Died folgt mit rediliher Nottvendig-
Peit aud bem vom Gefepe geordneten Gange bed BVerfahrens, Jn ber
Regel (§ 82) darf bie Enteignung exft exfoigen, wenn ber nady § 30
vorbehaltene Medjtsweg bem Unternehmer gegeniiber erlebigh ift; in
pringlidjen Fillen (§ 34) fann angeorbmet werben, bap bie Ents
eignung nod) vor Erlebigung bed Reditdmeged erfolgen folle; im eimen
tie im anberen ffalle ift aber die wvorgingige Hahlung ober Hinters
lequng bBier ber vorldufig, boct bev enbgiiltig fefigefepten &Ent.
jdhibigungsfumme nadzuweifen. Die Entfdeibung bdaritber, ob u
sablen, ober ju Binterlegen ift, richtet fich in beiden Fillen ausfdliehlic
nad) § 37 bes Gefeged. Faht man mun junidit den Foll ind Unge,
bap ber Unternehmer bie Barahlung nadjzuweifen fat, fo fann e
nidyt gweifelhaft fein, daf dem aud § 34 folgenden Rechte bed Unter-
nehmerd ju votgeitiger Bablung die Verpflidtung ded Empfangs-
berecjtigten zur WUnmabme der Bahlung zur Seite ftehen mup; denn
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fonit bitte e8 ber Iepiere in der Pand, dburd) Berweigerung dber Un-
nahme bie Enfeignung vor Srledigung des Reditdweged, bdie bod,
wenn ifre Borausfepungen vorhanden unb anerfannt {ind, ein Redjt
bes lmternehmerd ift, jedereit su vereiteln; ba3 ®efep fann aber
nidgt die Abfidit haben, bem Unternehmer ein Redyt su verleihen unbd
e3 ihm im gleiden Sape wieber gu entjiehen.

Durd) die Ablehunung bder angebotenen Varzahlung wiirde bemnady
der Empfangsbereditigte aweifellod in Unnahmeversug geraten; ber
Unternehmer wdre zur Sffentlidhen Dinterlegung wegen BVerzugd bed
®{dubigerd befugt und fonnte fich durdy bie PDinterlegung von ber
Sortzablung bebungener Binjen befreien. Die gleidjen Folgen mufs
aber aud) bie auj Grund des § 37 gefdiehende unmittelbare Hinter-
Tegung haben, da bad Gefes unter ben in § 87 aufgejteliten BVoraus-
feungen ben Unternehmer verpflidhtet, nidit su zablen, jonbern zu
Bintexlegen.

Die angegebenen Folgen ber Jahlung miifien aud) einfreten, wenn
ber Unternehmer bei der Bablung fidh vorbehdlt, bas Gezablite bem:
nidft infoweit juriidjufordern, al3 auf feine eigene Rlage bie Ent-
{chabigung im Redjtdwege berabgejest werden jolite. Denn durdy ben
Untrag auf Dringlichfeitdertlérung wich bad Recit des Unternehmers,
oie Entdddigungsfetitelung bed Besirisaudidufies aud) leinerjeits
im Redyiswege anufediten, nicht beriihrt; er mmE aljo bei ber Bablung
ben entfpredhenden Borbehalt madjen, um zu verhinbern, daf bie
Bablung, al3 vorbebaltlod gefdjehen, miit ber MWirtung angefehen werbe,
feine cigene Rlage ouf Herabjepung der Entfdhddigung hinfillig zu
maden, und ber @{Gubiger muf fich diefen Borbehalt bei ber Bahlung
gefallen Iaffen. Daraud folgt, baf der Lntermebmer befugt ift,
biefen Worbehalt aud) der Linterlegung dber Entjchadigungsfumme
obne Nadjteil beizufiigen.

Bgl. Entfd). bez R.G.’3 in Civilf. Bbd. 30 &. 168.

Wber nur biefen Borbehalt. Dagegen ift der Hinterlegende nidht
befugt, au feiner eigenen Sidjerbeit mit ber Weifung zu binterlegen,
baj bie Uusdzablung erft nad) Erledigung bed Rechtsweges oder erft
nady nodmaliger Einvernafme und Buftiomumg ded Hinterlegers
ftaftfinben biirfe. Eine bderart eingefdirantte Hinterlegung dnunte, aud
wenn fie von der Bermaltungdbehiirde ald genigender Nadjiveid Der

in § 83 geforberten Dinterlegung erachtet werden follte, befreiende
17+
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Wirfung nidyt beanfprudjen; fie ftandbe einem Jahlungsangebote gleidy,
bei dem Der Wnmbietende ben Empfdnger an ber jofortigen Befiy-
ecgreifung der aufgesibiten Summe verhinbern twollte, alfo einem
gerabe bed wefentlichften Mertmales der Bablung exmangelnden und
bedhalh wirtungslofen Jahlungdangebote, Die aud diefen Erwdgungen
entnommenen Bebenlen ber Kldgerin find inbed qus bdem Grunde Hin-
fillig, weil ber Bellngte, mwie der Berufungdridter ausd feiner (bes
Betlagten) ber Rldgerin gegeniiber abgegebenen Erlduterung der Hinter-
TegungBertlirnng eimmanbdfrei fejtftellt, ber Hinterlequng einen ipeiter-
gehenben BorbeBhalt ald ben vorftehend fiir nbtig unb juldffig erfldrten
nidyt beigefiigt Hat.

Die vorftehenden Erhrtecungen gehen jumidift von dem Falle aus,
baf ber Unternefmer erft nady erflarter Dringlichleit sur Hinterlegung
jdreitet. JIm  vorliegenden Stveitfalle ift bie Hinterlegung jhon
vorher su einer Peit erfolgt, o fie, wie nod) darjulegen, zeitlidh
unredtmiBia war. €3 fann fid) fragen, ob fid die seitlih ungeredyt-
fertiate Dinterlequng mit ber Dringlichleitsertlitung von felbft in eine
redjtmipige umwanbelt, ober ob €8 bierzu nody einer Hefonbeven Er-
Harung Ded Unternehmerd bebarf, burd) bie auf ben von ihm ge-
wollten Bufammenhang awifden Hinterlegung und Dringlicdhleit Hin-
gemiefen wird, Dad Revifiondgeridht verneint bie Notwenbigleit
folger Erflirung. Wenn bie Hinterlegung and nidgt ald Jahlung
wickt, fo enthllt fie dody ein fortbauernbed, umunterbeodyened Jah-
Jlung@angebot, ba® ber Empfangsbereditigte zwar nidht anmehmen
muf, aber jeben Wtgenblid annehmen fann. Die Summe ift zu
feiner {und ber beteiligten Drittberecitigten) freien Berfiigung Binter-
legt. ©obald fid) ber die Pinterlegung veranlafjende Thatbeftand
bergeftalt dmbert, bah ber, filr Den Binterfegt ift, jur Wnnabme ver-
pflichtet ift, richtet fidy bad fortbauernbe SahlungBangebot an einen
aur Unnabme Berpflidteten und muB deshalb aud) bie Wirtung eines
folden Baben. Died fann aber erft von dem Jeitpunite an gelten,
in bem ber Annahmeverpilidhtete bon ber gelinderten Sadylage Kenntnis
erthilt, da3 ift Bier bom ber Buftellung bded Dringlichleitsbefdylufjes
an, bie am 24. September 1896 erfolgt ift.

Ausd alledem ergieht fidh, daf ber Bellagte vom 24. September
1896 an aur weiterent BVerzinfung bed Hinterlegten Betraged nidt ver-
pflichtet ift; inforveit ift bemmad) ber Entjdeibung bes Berufungs-
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geridyied beigutreten. ©oveit e8 fid) bagegen um bie Jinjen auf bie
Beit von ber Pinterlegung bi3 zur Dringlichbeitertldrung Hanbelt,
ift bie Mevifion begriinbet. Bur Beit ber Hinterlegung war bdiefelbe
jwar unftreitig redyimifig im Sinme bed § 37 bed Enteigmings-
gefeles, fie war aber geitlid) ungeredjifertigt, unb e8 gilt fiir fie alles,
was iber diefen Punlt in der oben angefilhrien Entidjeidung biefed
Senates pom 28. September 1900 (Jur. Wodyenfdyr. ©. 768 Nr. 5)
gefagt ift. Der Beflagte bat zwar bargulegen verfucht, baf der
Dringlichleitdbejdhluf auf bie Dinterlegung guridmwirfen mifie, da
er bie Dringlichfeit nicht erft {daffe, fonbern mur bie von Anfang
an vorjanbdene zur Anerlennung bringe. Wllein biefer Gefidytdpuntt
ift nidyt entidjeibend. Dad ausnahmweije Recht ded Unternehmers
ju voreitiger Sablung ober Pinterlegung fteht in untrennbarem Ju-
fammenbange mit bem Redjte, bie vorzeitige Enteignung ferbeizufiihren.
Das erftere ift vom Iepteren abbingtg. Die vorzeitige Enteignung
ift aber nidht mbglid) ofne vorgingigen die Dringlichleit ausipredyenden
Befdylup, wie fidy cus § 85 ded Gejeted umpmweifelbaft ergiedt.
Anderfeits ift die Meinung ber Rldgerin suriidpmmeifen, bdaf
ein Fall ber Dringlidleit nad) Lage der Sedje gar nidt gegeben,
und beshalb der Bellagte jur Hinterlegung nidit befugt gemwefen fei.
Db bie Enteignung bringlidy fei, Hot die im § 34 Ded Enteignungds
gefeses (im BufammenBalt mit bem § 150 bes Buftdnbigleitdgefepes
vom 1. Auguft 1888) beseidinete Behorde ju entfcheiden, gegen beren
Cntideibung die Vefdwerbe an die Minifterialinftan; offen fiebt.
Die Entideibung bdiefer Behrben ift fiir bie Serichte bindend; fie
Gaben nidit nodjzupriifen, ob ber erfaflene Befdiup jadlid geredht-
fertigt war. Snfoweit bad Berufungdgeridyt der Kldgerin die Binfen
fchon vom 15. Ottober 1895 an big jam 24. September 1896 ab-
erfannt Bat, war bemnad) ba3 Berufungdurteil aufzubedben.” . ..



