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85, 1. Unter weldenr BVorausfesungen findet e¢ine Wider(prude-
Hage in bem Falle ftatt, dag ein Dritter Dehanptet, JInbaber einer
in eiem Bwangdvolljirednngoerfahren gepfinbeten Forderung 3u fein?
2. Darf der Ridter bem Urieile eine Thatfade zu Grumde
fegen, fiber welde die Parteien nidyt gebdrt find ?
EBH. § 7.

VIL Givil{enat. Urt. v. 24. April 1901 i S..€. (K1) . B. (Vell.).
Hep. VIL €8/01,

L Qanbgeridit IT Berlin,
II. Rammergericdht bajelbit.

Die Firma P. & Co., weldhe frilher mit dem Ehemanne der
Kldgerin in gejd)dftlidhen Beziehungen geftanden Hatte, itbertrug ber
Ridgerin durd) {drijtlidhen Bertrag den BVertauf ihrer Waren in
fommiffion. Der Betlagte liek in einer Jwangdvolftredungsfade
gegen den Ehemann ben Provifiondanjprud) gegen die oben genanmte
Tirma pianben. Rldgerin erhod Widerfprudystiage. Jn erfter Inftan;
warbe die Buldffigleit diefer verneint. Der Berufungsridjter bejahte
biefelbe, nahm aber Sdeingefdidft an. Anf bie Revifion der Ridgerin
ift bad Urteil aufgehoben worben.

Aus ben Griinden:

#Die Frage, ob in einem Falle der vorliegenden ¥Art dberhoupt
eine Wiberfprudi3tlage nad) § 771 ber Civilprogeforbnung frattfinbet,
ift prajubiziel. HMiifite fie mit dem erften Ridter, abweidjerd von
bem WBerufungdrichter, vermeint werben, fo hiitte aud diefem Grunbe
Buritdweijung der Revifion ju erfoigen, ohne bah auf die Ermigungen,
von Denen ber Bernfungsrichier jur Vermwerfung ber Berufung gegen
baé Hagabmweifende Urteil ber erften Jnjtany geleitet ift, einzugehen
wire. Die Buldffigleit der Rlage muf aber anerfannt werben.

Wenn der Wortlaut bed § 771 audy dabin geht, bap die Wiber:
{prucdhdtlage dann gegeben ift, wenn ber Dritte ,an bem Gegenftande
ber ' Bwangdvollfiredung ein die VertuBerung Hinbernbes Wedht” su

“Baben bebouptet, fo darf bod) im DHinblid auf den Swed der Be-
ftimmung und ben erfennbaren Willen bes Gefepgebers nidht an dem
TWorte gehaftet werben; bielmehr ift aud) ber Fall unter bie Beftim-
mung eingubegreifen, dafy bei ber Bmangdvoljtredung in Redjte ber



86. Bereinbarung der Progefrube. 349

ridter nimmt in feine Entjdeidbungdqriinbe bie in einer anbderen
Prozefiadie erftattete Seugenausfage ded Ehemannes ber Kldgerin ouf
und bemertt dann, diefelbe laffe in BVerbindbung mit dem Inbalt bes
Bertraged leinen Jiveifel davitber, daf in Ddiefem mit der Ehefrau
C. geldhlojffenen Wertrage bie Rldgerin nur zum Sdein aols
forberungaberechtigte Gliubigerin ber Firma . & Co. aufgefithrt, der
wirtlide Gldubiger bagegen der Ehemann fei, weldjem thatjdchlich bie
Reifeveriretung der Firma und die Ausfihrung dber Uuftrige 2 obliege.

Qn progefjualer Hinfidht eracdhtet die Revifion junddft bie Feft-
ftelung bder Scheinnatur desd Vertrages beshalb fiir umzultifig, weil
ber Beflagte Simulation gar nidyt behauptet habe. &2 mag dabin-
geftellt bleiben, ob ber Ridjter, wenn bie Verhandlungen ergeben, daf
ein Redjtsgefdhift nur jum Sdein gefhlofien, aljo ber BVertragdmwille,
befjen Egifteny die dufere Erideinung bed UHed annehmen ift, in
Wabrheit nidyt vorhanben ift, bied ofne eine entfprechende Eimwenbung
bes Bellagten diberfaupt berfidfiditigen darf. Wenn diefe Frage aber
audy zu bejaben fein wiicbe, fo fiebt dem Midyter doch nidyt bie Be-
fugnis zu, sur Feftjtellung bed Scheined ju jreiten, obne baf bie
Parteien auf die feiner Unffaflung nad) gegebene Geftalt ber Sadje
hingewiefen find und Gelegenbeit su Crtlirungen erhalten haben. Fu-
bem ber Ridpter bied unterlift, verfidft er gegen den Grundiap der
Sewibrung bes rechtlichen Gehisres; ben Parteien barf bie Maglidyfeit
nidyt entyogen werben, bdie Thatjodhen von ihrem Stanbdpuntte ausd unbd
nady Mapgabe ihrer Kenntnid von ber Sadhlage zu beleuchten und
Beweife fiiv ifr Borbringen angutveten. Jm gegenmwdrtigen Falle it
jebe Himweifung ber Parteien unterblichen. Schon aud biefen Grunbde
mufite bas Urteil anfgehoben werben.” ...



