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99. 1. Crmidtigt die Prozefvolimadt dem Geguer gegeniiber zur
Abgabe mud Entgegennabhme einer HAnfediungdertlérumg nad) § 143
?

2. Qit bem ﬁwiﬁnusgcti;bt; i;ie Priifung ber Frage entzogen,
0B eine Unfedtungseridvung nod) § 121 B.G.B. unverziiglidy er-
folgt fei?

V. Civilfenat, Urt, v, 25, September 1901 1. S, R. w. Gen. (Vell.)
w. D, 1. Gen, (KRL). Rep. V. 163701,

L Sanbgeridit S5tn.
1L Obeclanbedgericht Hajelbft.
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Die Bellagten find anf Grund ded jwifden den Parteien ab-
gefloflenen Raufvertrages vom I11. Juni 1900 in ben Borinftanzen
verurteilt worben, bie Uuflafjungderflirung der gefauften Grundftiide
entgegenzunehmen, Der bon ifnen erhobene Cinwand, der BVertrag
fei unverbindlidh, und bie su Potelyweden fiir 325000 4 gefauften
®runbftiide Ditten einen Minberwert von 40000 oF, weil bie BWirt-
fdaftatonsejfion nidt aud fiiv bie britte Etage erteilt worben fei, bei
beren Befidytiqung ihnen die Kldger ertldrt Hatten, dbiefe fei fletd be-
fest gewefen, ift von den Borinflangen verrworfen worben, von bem
Berufungsgeridhte mit der Vegriindbung, ber Cinwand fei ald Un-
fechtung mwegen Jrrtumed durdy den Wblauf der Anfedtungsfrift aus-
gejcofien.

Die Revifion wurbe juriidgewiefen aus folgenben

Griinben:

L, Bon ben RevifionsHdgern wird geritgt, baf dad Berufungsge-
vidyt bie Juldffigleit ber Anfeditung bed Kaufoertraged wegen Jrrtumes
verneinfe, tweil bie Unfedtung erft burdy bie perfinlide Erlldrung
bes vertlagten Ghemanned in ber Berufungdinjtany erfolgt, mithin
nidgt unverafighich nady ber Qenminiderlangung von dem Jrrtume den
RKligern erfifirt worben fei. Jn biefer Vegiehung ift in ben Sriinben
bed BerufungBurteiled audgefiihrt: daf bereitd friifer eine Anfedhtungs-
erflirung burcd) einen Biergu ermédjtigten Beriveter erfolgt fei, ergebe
i nidjt daraus, daf ber Progefbevolmicitiate ber Beflagten in
eriter. Juftany dburd) den bem Prozefhevollmidptigten ber Klfiger mit-
geteilten Sdjriftias vom 26, Dltober 1900 bie Geltendbmadjung einex
Ginreve auf Srund ded Anfechtungdvedjtes angeliindigt habe, und ba
bementfprechend fpdter aud) in erfter Inftany mitndblid) verhanbelt
worden fei. Nad) § 81 CP.O. ermiditige nimlid) bie Progefooll-
madit TeineBmwegd aud) zu vedtagejdhiftliden ECrilarungen, deren Bor-
nafme aufergerichtlidy zu erfolgen Babe und erft bie Borausfepung
fiir ein Bierauf au fhigenbed prozeffustes Berleidigungdmittel bilbe.
Der Revifion ift barin beizutreten, bafi biefe Begritnbung red)idirrig
ift. Bon dem IL Civiljencte bed Meidhdgerichtes ift beveitd in ber
Sadge M. & Co. gegen R, durd) Urteil vom 4. Juni 1901 (Jurift.
Bodenjdyr. &. 498 flg.) audgefproden, daf die Prozevolmadyt nad
§ 81 E.B.D. jur Abgabe und jur Entgegennabme einer Anfechtungs-
ecflivung nad) § 143 BB, im Progeffe ermidhtigh, weil die Ers
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mddytiqung sum Ungriffe und zur Becteibigung im Progeffe die Cr-
midtigung jur Abgabe umd zur Entgegennahme aller zum Ungriffe
unb zur BVerteibigung erforberlichen Erllarungen enthdlt, oud) wenn
diefe gugleich Redytegeidhifte bed materiellen Redhted find und beahalb
sualeidy eine materiellveditliche Wirfung haben, Der erfennende Senat
tritt biefer Auslequng bed § 81 C.P.D,, fiir welde aud) bdie Motive
3u § 5 bed Enirourfs berfelben fprechen, bei. Ein Grund gegen fie
fann au8 ber befonderen Erwifuung eingelmer zur Bejeitigung bdes
Redtditreites beftimmter reditagefchiftlidher Danblungen — bed Ber-
gleidies, ber Verzidtleiftung auf ben Streitgegenjtand und bder Un-
erfennung bed gegnetifden ¥nfprudjes — in bem pweiten Teile bes
§ 81 a. a. £. nidit entnommen mwerben, Diefes Rechtsirrtumes ves
Berufungsgeridites ungeadjtet war dem Revifionsangriffe feine Folge
st geben. Mady § 121 B.E.B. mup bie Unfedhtung wegen Jrrtumes
ohne jduldbhaftes Zogern ertlivt werben, nadjdem ber Unfeditungs-
berechtigte bon bem Unfedtungdgrunde Renntnis erfangt Bat. Dabei
gilt bie einem Hbwefenben gegeniiber erfolgte Anfedjtung al2 redyt-
aeitig erfolgt, wenn die AnfedhtungBertldrung unversliglich abgefendet
worben ift. RNady ber unbefiritten gebliebenen Behauptung bder
Rlage{drift vom 26, September 1900 Hatten damal3 bereitd die Be-
flagten unter Ecteilung der Wirtjdaftstonzeflion die getaufien Grund-
ftide in Befip und Genuf. Demungeadjtet Hat in ber Klagebe-
antworfung bom 26. Dltober 1900 ifr AUntwalt unter BVorbehalt von
Untrigen und Ausfihrungen nur die Abweijung ber Klage beantragt.
Daf eine Anfedtung ded RKaufoertraged wegen Jrrtumed erfolgen
jolle, (Bt biefer Sdriftlah nidht erfennen; bie entgegenftefenbe Un-
nafhme ded BVerufungégerichtes ift unbegriinbet. Erft ber den Antrag
auf Slagabmweifung Dbegriindende Sdyriftias vom 9. Rovember 1900
lift die Wuslequng gu, baf die Anfedtung bed Kaufvertrages aud)
wegen Jrrtumes erfolge. Die Grliude ded exrftinftanglichen Ucteiles
vom 10. November 1900 laffen danm erfennen, baf in ber miind-
licgen Berhandlung vorr ben Beflagten ihr Jertum gegen bdie Riage
eingewenbet tworben war, indem bas Erftinftansgeridit Hemerlt, von
einer Jrrtumderregung fei mdhtd bargethan. Der Sdyriftfap vom
9, November und der BVerbanblungztermin vom 10, November 1900
liegen fo nabe sujommen, daB ununterfndyt bieiben tann, ob bie Hn-
fehtungBertldrung tm Progepoerfahren durd) Jujtellung eines Schrift-
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fates, ober nur burd) den Bortrag in bem Verbandlungstermine er-
folgen tonne, wie audy ob ber Sdiriftiay vom 9. November 1900
eine UnfechtungBertlirung enthalte; denn wenn bie Unfedhfung am
9. Movember 1900 nod) redjtjeitig erfolgen tonnte, fo ift fie aud
am 10. Movember 1900 af3 vedytjeitig erflirt angufefen. Die Un-
fedytungserfldrung vom 9. November 1900 fann jebody nidht als un-
vergiiglidy erfolgt erachtet werden. &3 fann bdabingejtelt bleiben, ob
bie Beflagten bereils bei ber Rlagezuftellung bavon RKenninid Hatten,
pafi ifnen bie Wirtjdaftalongeifion fir bdie britte Etage ber gelauften
Grundftide nidht erteilt worben mwer; ber Mevifionsbegriindung ift
aud) juzugeben, baf die Frage, ob die Anfedytungserlldrung feitens
ber Betlagten ofhne fdulbhaftes Jogern erfolgt war, aus ben that-
jadjlichen Umftinden Beraus zu entjeiden ift. Uber bag bdie Un-
fedytunggertidrung fo rajd), wie die Umjtdnbe e5 geftatten, abgegeben
wird, ift ein Erfordernid bes Verfehres; denn der Anfechtungdgegner
muf fir fein BVerbalten wiffen, 0b dad Redytdgejdhift wirtjam, ober
infolge ber Unfedjtung umwictfam ift. Objeltiv liegt nun im vor-
liegenben Falle zweifelfod ein Bigern vor. UI3 dben Beflagten Enbe
September 1900 bie Klage jugeftellt wurbe, mupten fie priifen, ob
fie jur Unfechtung ihrer Willendertdrung wegen Jrrhumes befugt
feien, und fie muften, wenn fie die Einrede bed Jrrtumes erheben
wollten, ihre Anfedjtungdertlirung mit ber RKlagebeantwortung vom
26, Dttober 1900 fpdteftend verbinben., Und wenn felb]t in biefer
Unterloflung ein Sdgern nod) nicht g finben fein follte, fo ldge ein
folges jebenfalld barin, bag nun nidht jofort nady bem 26. Dttober,
fonbern erft weitere swei Wodgen jpdter, am 9. November 1800, bie
Unfedtungdertidrung an bie Ridger abgefendet worben ift. Dafiir,
baf ben Beflagten bei diefer BVerzigerung ein Berfdulben nidgt zuc
Qaft fi0t, dbaf vielmehr diejelbe aud) unter BVeadhtung ber im Ber-
tehre erforberlichen Sorgfalt unabwenbdbar gewefen fei, exgeben bie
Urteilathatbeftdnde Teinen Unhalt. Sadje der Bellagten wire e aber
gemefen, darzufegen, daf fie tein Berfdulben treffe. Wemn von Dber
Revifion begrveifelt wird, baf bad Revifiondgeridit felbftdndig pritfen
unb entjdjeiden bdirfe, ob nad) Lage ved Falled ein - fjuldhaftes
Bogern alg feftgeftellt angunebmen fei, jo ift biefer Bweifel unbegriinbet.
Der Begriff ded fdulbbaften Bbgerns ift ein Redytsbeqriff, wesdhalb
bem Reihdgerichte die Priifung und Entjheibung bariiber gulteht, ob
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au8 ben vom Berufungdgerichte feftgefteliten Thatiaden, bie fiix bas
Revifionsgericht mafgebend find, ber Begriff des Beridjuldens fidy
ergiebt, wa3 in den Wotiven jum Entwurfe ber TivilprozeBordnung auf
©. 819 Bervorgehoben unbd in der Redjtipredjung bes Reichdgeriches
anerfannt ift. Bur Buridverweijung ber Sadje in die Berufungs-
inftans [ige daber ein Anlak nur vor, wenn nidt alle thatfichlichen
Grundlagen fiir die Prifung bed Ber{duldbend in bem Berufungs-
urteife gegeben wdren, ober wenn in der Revifionsinftan wegen bes
Auaidlufies thatfacdlider Unfitbrungen gegen bie Feftftelungen des Be-
rufungdgerichtes unb wegen der Umsuliffigleit thatjadlicher Wiirbigung
eine Ent{djeibung in der Sadhe unmiglid) ware, Beibed frifft im
vorliegenden Falle nidt au.”



