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Der finderlofe Gottfried v, . ervidytete duvd) ein feinem Tefta-
ment Hingugefitgtes Kobizill vom Oftober 1763 ein ausd dem Wllodial
gute . im Fiivftentum Napeburg eftehendes Familienfideifommif zu
Gunften feiner Britder Jobft Heinrid), Johim Friebrich und Johann
Lufad und deren Defcendeny mit ber Beftimmung, dap bdie Rinie bes
Jobft Heinvid) evft beim Erldfdjen ber Deiben andeven Limien uv
Gucceffion gelangen und beim Tode Ded Stifterd wvon diefenr beiden
Linien diejenige bag Gut zunddft evhalten folle, an iwelde dasjelbe
durd) ba3 Log falle. Jn Detveff ded erften Eriwerbesd war angeovduet,
baB Die Nadjfommen Johann Lufad bed Jiingern, eined Sofhned Hes
vorgenannten Johann Lufad, in stirpe am Lofen teilnehmen follten.
In Detreff ber weitern Gucceffionsfdlle war angeordnet, baB bag Gut
immer ein v, ©.{ded Gut bleiben und daf von mefhreren zugleid) gur
Gucceffion Berufenen immer nur Einer dad Gut erfalten, die Perfon
beafelben burd) 1lbeveinfunft oder bdurd) bas Qo3 Deftimmt werden,
und der Guiditbernehmer an die durd) ihn Audgefchloffenen eine vom
Gtifter ein fiiv allemal feftgefete Gelbfumme zahlen folle. Beim Gr-
[8chen be3 Mannesftammes jollten ,die weiblidjen Srben, wie fic dem
lepstverftorbenen ménnlichen Erben in ber Berwandtfdhaft am nichften,
wie redtlich Juccebieren.”

Dad Gut fiel beim Tode des Stifters durd) bad Lod an bdie von
Sodhim %riebrid) v. ®. abjtammende (3weite) Qinie, welde mit Karl
Auguft v. @ i J. 1877 evlofd). Bei dem nmummehr eintretenden
Uibergange des Gutes auf die von Johann Qukas abjtantmende (britte)
Linic entftand Streit, ob innerhalb Ddicfer Linie die Gradeznihe bden
Borzug begriinde. Jn diefer Linie waren vorhanden 1. Crnjt v. &.,
2. el Sofne eined verftorbenen Brubers desfelben, May und Adal-
bert v. ®., 3. cin Sobhn eined andeven verftorbenen Brubderd desfelben,
Augujt v. G. Der unter 1 genannte Cunft v. @. fepte fih, ald um
cinen Grad ndaber mit Dem leptverftorbenen Fideifommifbefiper ver-
wandt, in den Befip bded Guted. Cine Klage bder unter 2 genannten
Neffen desfelben Mar und Adalbert wurbe von dem O.A.G. 3u Roftod
in fepter Jnftang abgewiefen, welded annahm, dah in Crmangelung
einer %norbnung bed Ctijterd bie Srbfolgeordnung bder %obeﬁe 118
Plap greife.

Jturmelhr erhob im gegemwvdrtigen Progeh der unter 3 genannte
uguft v. G. RKlage gegen den Befiper bed Gutes, Crnft v. &, mit

10*
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bem Univage, unter Anerfennung feiner Berechtigung an der Succeffion
teilnnehmen, den Beflagten hulbig zu erfenmen, zweds Erwerbs
pe3 ®uted nad) MaBgabe der Stiftungsatte fid) mit ihm entweber ju .
vergleihen oder Dad Qos entjdjeiden au laffen. Jnfolge der ingwifdjen
eingetretenen Berdnberung der Geridhtdverfafjung fam die Sadpe in
lepter Jnftany an bad Reidjdgeridht, welded nady dem RKlagantrag
erfanmte, indem e3 amnafm, baf Der Stifter die veine Linealordnung
angeorbnet Habe.-

Sn den @riinden ift nad) einer Vorbemerfung, daf e3 fid) um
ein deutfdhrechtlidges Familienfibeifommif Handle und von Anwendung
ber L 69 §. 8 Dig. de leg. I nidht bie Rebe fein fonne, audgefiifrt:

(Rdme e8 auf bdie gefepliche Crbiolgeorbnung iiberhaupt an,
fo miifte dem Berufungdgeridit davin beigetretent yoerdenr, dap Hierunter
die'in Nov. 118 vorgefdjricbene zu verjtehen fei, wonad) in ber vievten
Grbflafle die Grabednibe entidjeidet. Die Hievgegen erfobenen Be-
penfent {ind unbegriindet. Aud) wenn man bevitdfidtigt, bap bei Fa-
milienfideifommiffen die auf Crbidjaften besiiglidie gejeslidie Erbfolge-
ordnung ald {oldje unamvendbbar ift und mur fraft de3 Willend bed
Stifters in Anwendung fommen Tann, indem, wie {hon Knipfdildt,
Tr. de fideicomfm. fam. nob. c. IX Nr. 8, 9 Yervorhebt, in Crmange-
fung einev Anordnung dedfelben zu unterjtellen ift, daf er e3 bei der-
jenigen Crbiolgeordnung belafjen wolle, yoeldje bei unterbliebener Fibei-
fommiBerridjtung eingetveten fein wittde, und wemn man dbemgemd auj
die zur Beit ber FideifommiBerridtung Yerrfdenden Redts-
anfichten Mitdficht nimmt, ift zu einem anderen Endergebnisd nid)t ju
gelangen, Der Stifter begeidhnet dag Gut L. im Teftament und Ko-
digill af8. Allodialgut. €8 Batte fid) mithin, wenn die Fideifommif-
ertichtung unterblieben wive, nidht nady Qehnredit, fondern nady Civil-
recht vererbt. Die fiir allcdiale Stammgiiter Ded hohen Wbeld in
damaliger Beit allerbings aufgeftellte Unfidht, dbaf bdie Succeffion nad)
ven Grundfdsen des Lehnredts mit Ausdnahme bder auj dad BVerhilinid
pwifden Lehnsherrn und Lehndmann begiiglidhen Regelr ftattfinde,

"~ Struv, de allodiis Imperii Comment. 1734, cap. IV § 77

fonute auf dag3 Gut T., bem die Cigenjdhaft eined derartigen Stamms-
guted nidt utam, nidjt angeyoendet werben. Ofnehin aber ift €3 un-
ridtig, Daf nad) ber bamald Yerridjenden Anfidht bie reine Lineal
otbnung al3 Die gefeplidle Lehnfolgentdnung angefehen yoorden fei.
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Wenngleid) bdiefe Unficht nad) ifrer ausfihrliden SBegrunbung burd)
v, Preufdjen:

Fedhtl. Ausfithrung, dap bdie Lehnjolge der Seitenvermandten nad

pen Gtdmmen und nidt nad) dem ndferen Grade u Dbenrteilen
fei, 1751,

sablreiche Anbéuger fand und namentlid) von Piitter, Redytaf. I (1763)
resp. T—9, Poffe, Priffung bes Unterfdjiedes zwifchen Erfolgerecht
unbd Crjolgeordnung (1796) €. 162, und Pip, Lehrbud) ded Lehured)ts
(1807) §. 109, verteidigt wurbe, fo ift diefelbe Dod) niemald jur Herridaft
gelangt. Gerade von ber hier in Nebe ftehenden Beit wird von Reinhart
— bie Gemeinfdaft al3 ein wafrer Grund der Erbolge 1755 Fol. 279 —
begeugt: ,ivie die IMeinung dever Meiften dahin geht, Daf Del ber
Sehniolge voverft auf die Nafhe der Linic uud Hierndd)ft auf die Naje
der Berwanbi{djaft gefehen werben miiffe,” und aud) Poffe begeichnet
a. a. . &, 81 ba3d Linealgradualfyftem, obgleid) e fitr feine Pexfon
bagfelbe verwirft, dod) ald gemeine Meinung. Dah died indbefondere
audy fitv Medlenburg zutrifit, Deweift die Darftellung von Tornov.
Tr. de feudis Meclenb. I (1708) &. 302, und ber Manpelfde Lehn-
redytgentionrf von 1757 T, VII ALY 2 in Den Worten: ,und dah
bie NRegel primum de huea_ postea de gradu nid)t aud ber Udjt ge-
faffen werbe.” ©Die Annafhme ber veinen Lincalovbnung fitr dasd in
Rede {tehende Familienfideiformmif fann mithin auf die gefeplide
Crhfolgeordmumg in Yeiner Weife geguiindet werden.

€3 fommt aber auf diefe Ordnung iiberhaupt nidht an. Nur in
Crmangelung einer Anordnung bed Stifters iiber die Succeffiondord-
nung ijt auf die gefeslidje Erbiolgeordnung ald die préfumtiv von dem
Stifter gewollte juriidsugehen. Qiegt bagegen eine Anordnung bdes-
felben iiber bie Succeffiondordnung vor, {o ift biefelbe nad) den all-
gemeinen Grundfiien iiber die Auslegung ber Redjtdgeidifte zu be-
urteilen, und e3 {ind Liiden in ber Unorduung nidht ober ivenigftens
nicht gunddft vermitteljt einer Rechtdvermutung, daf ber Stifter bdie
gefepliche Crbfolgeordnung im Bweifel in dem geringeren Umfange Habe
dndern wollen, fonbern zunddhft durd) Crforfdung bes Willens bes
Gtifterd ausd den vorfiegenden Unorbnungen dedfelben und etwa fonit
{td) barbietenden Umftanben zu ergingen.

Bei dem in Rebe ftehenden Familienfideifommif ift nun sunddit
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nordrung nur fiir ben erften Crwerh ded Fideifommiffes ober
bie Ymwendbung emed auc) auf bdie Succeffionsfille anwendbaren
Pringips enthalte, fo fpricht der im Crfenntnis erfter Jnftany fiir Die
exfteve Meinung angefithrte GSrund, da der Stamm ded dlteften Bru-
perd Jobft Heinricdh) vom exften Criverh bes Fideifommifies audgefdlofien
gowefen fei, eher gegen biefe Meinung. Der Stifter Hat biefen
Stamm begiiglich ded erften Erwerbes und beyiiglichy fiinjtiger Succef-
fionaidlle nad) demfelben Grundfah Dehandelt, indem ev ifn gegen die
Gtémme der beiben jiingeren Briiber gurviidfebte, Yoraud fiir den erften
Grwerb die Ausidliefung desfelben und fitv fimftige Succeffionafdlle
pie mur fubfididve Berufung nad) Crldjden ber beiden bevorzugten
Qinien {id) ergab. €8 ift daraus zu entnehmen, daf aud) besitglid)
et beiden anberen Hauptlinien bie Abfidjt einer gleihmipigen Behand-
fung be3 erften und bder folgenben Crwerbgfille nicht a3 unwabhr-
{deinfich fich darftellt. Auch bei anbdeven Recdhtdverhdltnifien, bei welden
eine fucceffive Berufung ver{dhicdener Perfonen s einem (unmittel-
baven pber mittelbaven) Rechtserwerbe ftattfindet, wirtd aud Bejtim-
mungen, welde nur fitr en Fall ded Criverbed feitend bes zuerit BVe-
rufenen getroffen find, in ben Redjtdquellen der Schluf gezogen, dah
biefelben Bejtimnungen nad) ber gu vernutenden Ubficd)t des Urhebers
berfelben aud) beim Griverbe {eitend bed eventuell Berufenen in An-
wenbdung fommen.

Bgl. §. 2 I de vulg. subst. 2, 15; L 24 Dig. eod. 28, 6; 1 1
Cod. de impub, et aliis subst. 6, 26; II T, 30,

Dafy nur diefe und nid)t die vom Berufungdgericht angenommene
Auslegung Dem mutmaflichen Willen des Stifters entfpricht, tritt be-
fonbers deutlih su Tage, wenn man den Fall unterftelli, daf Jobit
Frichrid) v. @, weldjer dad Fideifommif ald erfter Befiher duvd) das
Q03 evwarb, bald nad)her ohue minnlidje Defcebeny verftorben wire.
Su diefem Falle wiithen die Sofhne bed verftorbenen IJohann Lufad
b3 Siingern durd) deffen Briider al8 ndhere Verwandte nad) bder
Anficht ez Berufungsgeridytd andgefdhloffen worden fein, wihrend der
unverfermbare Wille de3 Stifters, biefelben neben ben Vritbern ifres
Baterd in stirpe zu berufen, bei der Biev angenommenen Anuslegung
bed Rodizilled sur Geltung gelangt wire. .

3. Yusg ber Unordnung, weldje fiiv den Fall deg Crldfdhend bed
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- Mannedftammes getroffen tworden ift, geht nid)t hervor, daf bei ber
Siveifommipucceffion die Sinealorbrung nidjt gur Ynwendung Fom-
wen {oll,

€nbdigt bag Familienfiveifommif mit bem Grlofden es Mannes-
ftammes, fo Bat die Unorduung, "dafy alsdann ,die weiblichen Grben,
wie fie bem leptoerftorbenen minnliden Grben in der Berwandtidaft
amt nddjften, wie vedhtlid) fuccedieren,” bie Fibeifommiffucceflion itber=
haupt nicdht gum Gegenftand. Dauert dagegen das Familienfideifommif
oud) nad) bem Crlbfden ded Danmesftammes fort, {o gewinnt bie
gedachte Beftimmung bie Bedbeutung, bdaf fie den BVoryug dber Grb-
todjter por ber Regrebienterbin dem Beftehenden Iedjte gemdf fejtfest.
Da in beiden Fllen die Anordbnung der Linealjolge mit der getrof-
fenen Beftimmung vertriglid) ift, {o fann Hier unentfdyieden bleiben,
0b bag Crld{den ober bie Fortbauer bes Familienfideifommifies beim
Auzgang bes Mannedftammed angunehmen ijt. .

Der Antrag ded Revifionstligers, feine Mitbereditigung  Fur
Gucceffion anguerfennen, ift bemnad) geredjtiertigt. Aud) der bamit
berbunbene Antrag, den Beflagten fdhuldig u erfennen, 3weds Criwerbs
be3 Gutes nqd) Mafigabe der Stiftungsurfunde fich mit dem Rldger
gu vergleidjen, oder dag Lo3 wifdjen ifhnen entfdheiden su laffen, ent-
{pridjt der durd) bas Oberappellationsgericts-Crfenntnis v. 12. Nai 1879
gefdaffenen Sadjlage.

Bwar entfpricht die beantragte Art bev Auseinanderfefung ber
Gtiftungdurtunde infofern nid)t, a3 feptere verordmet, bap beim Bor-
hanbenfein mefhrerer gur Fiveifommiffucceffion gleidjzeitig Berufener
Perfonen die Auseinanderfefung unter denfelben vermittels Bergleid)s
oder Ravelung in einem eingigen Atte erfolgen folf, nady bem Antrage
be3 Rligers dagegen, falld ihm Bei bex Auseinanderfegung mit dem
Beflagten pa3 Gut T. zufallen folite, nod) eine weitere Yerhand-
Tung awifden im und May v. G. und Adalbert v. . eintreten
miigte, Deren bem Bellagten gegenitber redjtatriiftige AnsfdylieBung von
ber Fideitommifucceffion durd) vas Dberappellationdgeridjts-Erfenntnis
bomt 12. Mai 1879 bdem RKldger gegeniiber die Wirfung ber Redhts-
Fraft nidt Hat.

Snbeffen vedjtfectigt fid) ber Anirag bes Redgers durd) die Cr-
Woiigung, daf auf dem von ihm beantragten Lege ber TWille Hes Stif-
terd wenigftens fo weit in Yusfiihrung fommt, ald e unter den ber-
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malen obwaltenden Umftinben moglich ift, und ba dadurc) Recht und ™
Sntevefie De3 Betlagten nid)t beeintrdchtigt wirh. Daf Ileptever nicht
berechtigt fein wiivde, im Juteveijfe von Map und Wbdalbert v, @.
beren Hingugiehung au der gwifdhen hm und dem RKldger ftattfindenden
LBereinbarung ober Kavelung gu verlangen, bedarf feiner Ausfiihrung,
er Yoiirde, wenn er aud bdiefem Grunbde die Juldffigleit ber vom Riiger
beantragten Avt der Aueinanderfepng befdmpfen wollte, einen unzu-
laffigen Cinwand aus bem Redjte dritter Perfonen erbeben. Ebhenfo:
wenig fann Beflagter verlangen, bei der Wudeinanderfeung mit dem
Rldger bdie Anfpriiche von Mazr und Wdalbert v. . im eigenen Jn-
tereffe und fraft eigenen Rechtes- geltend 1 madyen, wodurdy feine Yus-
fidhten auf den Crwerb bes Gutes fid) wie 2: 1 {tellen wiivden, denn
May und Abdalbert v, &. find mit ihren Redjtdanfpritdien gegeniiber
pem Detlagten nur abgewiefen, Teinedwegsd find bdiefelben auf ben Be-
flagten al3 Redhtariad)folger itbergegangen, wie in Begiehung auf einen
verwandten Fall in 1. 16 Dig. qui potior. 20, 4 anecfannt ift. Da-
durd) aber, Daf Rldger ben Crerb bes Guted von einer nur Fwifden
ihm und dem Beflagten vorgunehmenden Ubereinfunft ober Ravelung
abfingig gemadht wiffen will, wird Betlagter nid)t benadjteiligt, iveil
in biefem Falle die Wahrfdeinlichleit bes Criverbd zur Wahridjein-
lichfeit be3 Midhterwerds fid) wie 1 : 1 verhilt, wogegen bei Beobadjtung
beg ber Stiftungdurfunde entfpredjenden Berfalhrens feine Ausfichten
auf den Criverb ded Guted nur wie 1: 2 ftehen wiirden.”



