43. Berbiudlidhteit der Ehejran, dem Ehemanne an dejfen Woln-
ort su folgen, Begriindung der Klage auf Herftellung ded chelidjen
LQebens.

I @ivilfenat. Ut v, 25. Oftober 1881 1. &, J. @. (Betl) w. ihren
Chemann M. G. (KL) . Rep. IIL 460/81,

I Sanbgeridit Gichen.
IL  Oberfandedgerid)t Darmfjtadt.

Rldger belangte feine Chefrau auf Ritdfehr in feine Wohnung
und zugleid) auf Heraudgabe verfdjiedener mitgenommener Mobilien,
fowie auf Grftattung einer barven Geldjumme. Ofne den Cinwand
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per Unguldffigleit der Rlagenhiufung vorzufdyitben, lieh fid) die Be-
Hagte auf beide Rlagen ein und beftritt ihre Verpflidhtung gur ehelidjen
Folge mit befonberer Riidficht darauf, baf ihr Chemann feine fu ifrev
Aufnahme beftimmie und Fuv Fithrung eined gemeinfdjajtlichen Haus-
Baltes geeignete TWohnung befdjafit Habe, fich vielmehr nod) wihrend
ber Datter Ded Progefjes bei feinen Berwandten aujfjalte. Jn beiben
Yorinjtangen wurbe nad) vorgingigent BVeweidverfafhren bdie Beflagte
Hagegemdf veruvteilt. Jn der Neviftondinftans riigte nunmehr der
Vertreter der BVeflagten und Revifionstldgerin Verlepung ber §§. 232,
575 C.RLO. und Verftoh gegen den Fedjtdgrundiab, daf zur Begriin=
dung Der RKlage bed Chemanned auf Herftellung bed ehelicdhen Lebens
der Nadyweid eined feften Wolhnfiged gehire, und der Ehemann bie
- Bebingungen zur Fortfepung der €he, insbefondere burd) Befdhaffung
einer Wolhnung ald Borleiftung evfitllen miiffe.

Dag Reidhagericht dnderte Hievauf das Crfenninid gweiter Juftany
infoweit ab, al3 e3 auf die Verujfung bder Beflagten gegen da3 Land-
geriditdurteil die vermigendredtfide Rlage ald in diefem Berfahren
unguldfiig auriickoies, Deftdtigte aber {m iibrigen.

Yu3d ben Griinden:

o1, Der erfte Angriff ift begritndet.

Nad) §. 232 C.P.O. ift die BVerbindung ‘mefrerer auf ner{d)lebenen
Gritnden beruhender Anfpriiche des RKidgerd gegen denfelben Beflagten
in einer Klage an die Vorausfebung gefniipft, dap fiic {dmtlide AUn-
fpritdje diefelbe Prozepart juldffig ift. Da dad BVerfahren in Ehe-
fadjen (Bud) VI Abjd). 1 C.P.O.) al8 eine befondere Progeart cr-
fdjeint, wihrend die von dem RKldger gleidjzeitig erhobenen Unfpriiche
auf Heraudgabe der von feiner Ehefran zuriidbefaltenen Mobilien und
Geldbetrdge nur gur Berfolgung im ovdentlidhen Progefle fid) eignen,
fo mufte {hon aud diefem Grunbde bdie Klagenhiufung fitr unzuldfiig
erachtet werben. Der § 575 C.P.O. beftimmt fodann mit Ritdfidht
auf die Cigentiimlidfeit de3 fiir Chefadjen angeordneten Werfahrens
nod) audbriictlid), baB swar die Klage auf Hevftellung bed ehelidjen
Leben3, bdie Ehefdheidungsd- und Ungiiltigleitatlage verbunden iverden
fonnen, die BVerbinbung einer anberen Rlage mit den evwdfhnten aber
unftatthaft fei. Daraud folgt, daf vermibgensdrechtliche Klagen, gleid)-
biel 0b fie mit Dex in AL 1 § 575 CP.O. gebadjten, aud bem efe-
licgen Berhiltnis entfpringenben Klagen im Jufammenhange ftehen obex
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nidjt, mit der RKlage auf eheliche Folge nidit in pemfelben Progeffe
perhandelt werben bdiirfen.

©5 erhebt nidjts jur Sadje, daf die Veflagte unter diefem Gefichts-
punite feine Cinwendbung gegen die Rlage erhoben, weder in erfter nod)
in gweiter Jnftang bie Unitatthajtigheit der Klagenbinfung geltend ge-
madt fat. Die BVorjdyriften der §§. 282. 575 C.H.LO. Detreffen wefent=
liche Deftanbdteife de3 Verfahrend und unterliegen al@ folde nidht der
freien Bexfiigung dev Parteien; fie find, aud) wenn berent Verlepung
im Qaufe ded Progefjes nidht geviigt wurde, von Amts wegen gur
Umwendung zu bringen. (BVgl. § 267 A 2 CP.O.).

2. Der yweite Revifionsangriff ift dagegen nicht gevedptfertigt. . . .

Die Ehefran ift mur dann verpflichtet, bem Ehemanrne an den bon
biefem gerviflten Wolhnort gu folgen, wenn derfelbe die ju ihrer {tanbes:
gemifien Anfnafhme erjforderflichen Einvidtungen trifft, mithin aud fiiv
eine gumt Dwede ded chelichen Jufonunenleben3 geeignete Wohnung
forgt. Dem Ghemanne Fann jebod) nidjt gugemmutet werden, vor ber
Ritctehr dev Fraw, fogar mwihrend der Dauer ded burd) bie Rlage
auf Herftellung ded efelichen Lebend fevvorgerujenen Progefies, eine
TWohrnung Beveit su Halten; 3 geniigt vielmehr bev Negel nad), wemn
er nad) ber Werurteilung und vor der Anordnung etwaiger Bwangs-
mafregeln gegen die Ghejrau eine Wofhuung befdjafit. Ob abev ber
Ghemann al3 Vorausfepung ded Klageredjted auf Nad)folge zu evmweifen
fabe, daf cv ber Frau eine ben Verhiltniffen entfpredjende LWohnung
a1 Dieten imitanbe fei, ober ob umgefelrt die Klage fdhon durd) bdie
Thatfache allein begriindet werbe, daf die Frau getvennt von ifrem
IMamme Lebt, umd die evftere beshalb im Wege deg Einvedebemeifed
Bejonbeve Umitinbe barthun miiffe, weldhe fie sur Berweigerung bex
efelichen Folge bevectigen, fann fitv ben vorliegenben Fall unent{djieden
Bleiben. Denn da3 Berufungsdgerid)t ftellt, ofne auj bdie Frage Dex
UAnfithrungs- wnd Beweisverbindlichleit eingugehen, auf Srund ded
Grgebnifies ber Verhandlung und Beweisfithrung felt, daf ber RKldger
in ber Qage fei, eine Familie u erndfren, bafy ev ingbefondeve bie ur
Herftellung eines ehelichen Hausdhaltes erforderlichen Mittel Defibe und
foldge 3u leiften nicht vermwecigert habe. Damit ift die Miglichleit ber
Befdjaffung ciner paffenden Wolhnung auf feiten bed Kldgerd, {owie
beflen Bereitwilligleit hierzu auber Bweifel gefeht, und e3 ift aud im
iibrigen burd) die Crwigung ded Vorberridterd, dap entgegengefepten
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Jallez der Betlagten alle Redjtszuftindigeiten borbe[ja[ten Dlieben,
jebem nad) Sage der Sadje vedhtlid) begriindeten Snterefje derfelben
Redynung getragen worden.” . .



