88, Wird der Veriuperer cined Grunditiides von feiner perjonliden
Berbinvlidhfeit Hinfihtlih einer von dewr Erwerber in Unreduung
auf da8 Qaufgeld Hbernommenen Hypothef frei, wenn diefe funer-
falb eined Qabres mad) dev feitend ded BVevduferers an den Gliiu-
biger etfolgten Befanntmadung der Shulvitbernahme injolge ciner
ingwifdjen ftattgefundenen Subhaftation des Grunditildes erlojden
und der Gliubiger dafer bdiejelbe zu Hindigen nidht mehr im-
ftaude ift?
Oefel iiber den Eigentumserwerd v. 5. Mai 1872 §. 41.

IL Hilfafenat: Uct v, 17, Ottober 1881 i, &. P, (Betl.) w. BW. (KL)
Rep. Va. 767/80. :

1. Sanbdgeridgt I Berlin.
II. Rammergerid)t dafelbit.

Der Rentier W., weldher am 12, Degember 1878 bei der Bertei-
Tung ber Raufgelder fiir dad im Wege ber notwendigen Subhaftation ver-
fteigerte Grunditiit Solbinerftrafe Rr. 28 zu Berlin mit einem Jing-
ritdfftande von o 246,44 audgefallen ift, Hat die verehelichte Kaufmann
R., al3 perfinlie Scduldnerin, auf Jahlung diefes Jindriiditandes in
Anfprud) genommen. _

Die Betlagte wenbdete ein, baf der Kliger bereitd im Januar 1878
pon ifr in Renntniz gefept worden fei, wie fie dad gedachte Srund-
{tiic an den Rentier K. weiter veviiupert und biefer bie eingetvagene
Forverung bes Rldgerd in partem pretii {ibernommen Habe, daf aber
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ber Rldger dadurd) nidht veranlaft worden fei, bie Forberung bem
Gigentiimer beg Grunditiides zu fiindigen, und daf fie dafher nad) §. 41
be3 Oefetsed itber ben Cigentumseriwerdb vom 5. Mai 1872 bereitd im
Sanuar 1879 von ifhrer perfonlidien Berbindlichleit freigervorden fei.

Der erfte Ridjter eradtete biefen Cimwand filr durdygreifend und
wied beshalb den RKdger ab. uf die Wppellation bed lesteren ver=
urteilte dagegen der zreite Richter unter Abdnderung ded erften Urteiles
bie Betlagte nad) dem RKlagantrage, weil ber Kidger, um {ih den per-
fonfichen Unfprud) an die Beflagte zu erhalten, erft am 8. Jamuar
1879 bie Hypothet Habe fitndigen bitrfen, diefe aber beveitd bei der
RKaufgelberbelegung am 12. Degember 1878 erlofdhen und daher nad
biefer Beit eine Riindigung der Hypothet nicht mehr miglichy ge-
wefen fet.

Die hiergegen eingelegte, auf bdie Verlepung bed §. 41 a. a. O.
geftiigte Nidtigleitdbejchwerde ift vom Reidjageridht zuriicfgermiefen aus
folgenben

. Griinden:

.Die RNiige, dbaf der Appellationsridhter ben § 41 a. a. O. ver-
feit Habe, ift unbegriinbet. Die Nidjtigleitsbefdyverde verfennt den Jwed
und bdie Bedeutung bed §. 41 AUL[. 2, wenn fie meint, die Befreiung
be3 Werdukererd von feiner perfonlichen Verbindlichleit trete danadh in
“allen Fdllen ein, in weldjen der Gldubiger bie Hypothet nidjt innerhalb
De3 fraglicdgen Jahred gefiindigt fabe, ohne baB & darauf anfomme,
ob wifrend diefed Jahred jeberzeit eine RKilndigung itberhaupt miglich
gewefen fei ober nidht. Der § 41 giebt zwar, abiveihend von bem
bigherigen Recdjte, bem Gldubiger die perfonlide Klage gegen den Cr-
werber eined Grunditiides, weldjer die auf bdiefem Haftende Hypothet in
Unvechnung auf dad RKaufgeld itbernimmt. Daburd) verliert aber der
®ldubiger feine perfonliden Anfpriide an den BVerduBerer nod) nidt.
Nur bei dem Hingutveten gewiffer Umitinde wird der lehtere von feiner
Berbindlichleit nad)y Abj. 2 frei, und diefe Beftimmung madjt die Be-
freiung e Berduererd nicht von Creigniffen abhingig, welde aufer-
Halb ded Willend ded Veriufiererd liegen, fondern davon, daf ber Gliu-
biger eine beftimmte Beit Hindurd) feinen Willen durch Handlungen ju
duBern unterldfit, weldje vorgunehmen in jeiner Madht ftehen. Desdhalb
bat der Fall de3 ABJ. 2, wie der Uppellationseidhter mit Redht an-
nimmt, zur Borausfepung, dop die Hypothet, welde der Gliubiger
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inmerhalb eine3 Jafred tem Gigentitmer ben Grunbditiices zu Eiindigen -
und binnen fech3 Monaten nady der Flligleit einguilagen unterldft,
wihrend diefer Seitviume nod) eyiftiert. Ciftiert fie nidgt, fo fann von
per Riindigung einer folchen, ober won der UAnftellung ber hypothe-
farifchen Rfage gegen ben Gigentitmer be3 Grunditiiced nid)t die Rebe
fein und mithin oud) bdie Unterlaffung einer Riindigung, bexw. einer
Rlaganftellung wifrend der gefeplichen Frift nicht bewirfen, bap ber Glau-
biger feinen perfonlichen Unfpruch gegen den Berdupever verliert. RNady -
Abf. 3 foll, wenn bad Riimbigungsredt fiir eine beftimmte Beit aus-
gefhlofjen ober an ben Eintritt eines beftimmten Ereignifjes gebniipft
ift, bie Frift erft mit Ablauf der Beit ober Eintritt pe3 Creignifjes
eintreten.  uch Hieraus evgiebt fich, dap AG{. 2 die Miglichfeit ber
Riindigung sur Borausdfepung Hat. Wenn bieritber nad) bem Wort-
faute der Beftimmung nod) Biweifel obwalten Ibnnten, werden bieje
purd) die Motive zu dem § 41 (Werner IL ©. 25) Dbefeitigt, weldje
fehr eingehend die ABficht der fraglichen Beftimmung darlegen. Die
Meotive erfennen ausdriididy an, bah nad) aligemeinen Rechtagrundidhen
vem Gliubiger ein Wahlveht bleiben mufy swifdjen der perfinliden
Rlage gegen den Criverber ober gegen den Beriuferer, damit er die
Miglichleit Hat, fih an ben zahlungafdbigeren u Baltert, wenn er bet
pem Grundftitcfe ausfalt, Diefelben erwigen aber, daf ein unbegrensted
Wahlredst beg Gliubigers eine grofe Hirte und Unbilligheit gegen ben
alten Sculbner enthalten witrde, eine Unbilligheit, die um fo Hirter
yoerde, wenn mehrfache VeviuBerungen des Grunditiides dazwifden
Tiegen, ober tenn feitbem bder Scjulbner geftorben unbd feine Crben und
Grbesnehmer faum nod) eine Kenntnis bavon Haben, Daf ihe Crblaffer
fritger ein Grundftiid einmal befeffern und auf bagfelbe eine Hypothet
Beftellt habe. Deahalb Halten die Motive eine Beftinumung fiir geboten,
burd) weldje, ofne bem Wahlrechte des Gléiubigers su nahe gu treten,
jene Hiirte und Unbilligleit mbglic)ft befeitigt wird. Diefer Bwed hat
burd) ben LY. 2 bed §. 41 erreicht werben follen. Da dem ®ldubiger
ein birefted RKlageredht gegen den Ubernehmer gegeben ift, foll daraus,
baf ber ®laubiger bem lepteren gegeniiber eine gewiffe Beit hindurd
unthitig geblieben ift und ihm dag Kapital, objdjon ev s fiindigen
Yorinte, gelaffen fat, gefchloffen werben, dap Derfelbe fidh bie [lber-
nafme und die Befreiung be3 Berduferers. von feiner per{onticdhen Ber-
binblichfeit gefallen Yaft. Wenm der Glaubiger nidht innerhalb eines
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Sahres, nacpdem ihm ber Veruperer die Schulbitbernafhne befannt
gemadht, bie Hypothet dem Cigentitmer bes Grunditiides geliiudigt und
binnen 6 Monaten nach der Falligheit eingetlagt Hat, joll angenommen
yoetben, baf Der Gldubiger redhtdgitltig feinen Willen evflivt hat, den
Beriuperer der perjdnliden BVerbindlichleit su entlaffen. Da aber biefe
%ma[)me, toie aud ben Motiven erhellt, wefentlih auf dem Wblaufe
einer beftimmten Beit beruht, wihrend deven e8 dem Gliubiger moglich
gewoefent ift, feinen Willen nadh der gebachten Ridjtung Yin zu dufern,
1o fehlt 8 an den gefeplidhen Borausfepungen einer joldjen, wenn fext
der Befanntmadjung der Schulbiibernahme an den Gliubiger erft ein
geringerer, mbgligerweife gang furzer Beitraum verftridjen ift, dann
aber infolge einer ingwifdjen ftattgefunbenen, nottendigen Subhaftation
pes Grunditiices die Hypothef untergegangen und ber Glaubiger daher
gar nicht mehr in der Qage gewefen ift, bie Hypothel zu Eiindbigen und
die hypothetarije Rlage gegen den Eigentiimer ded Grunbditiides an-
guftellen.  Su einem {olchen Falle Hat ber Glaubiger aud) nidht die-
jenige Beit zur Entjdliehung, auf welde er gefeblich einen Anfpruch
Bat, und fein Stilljgweigen fann bafer nach §. 41 ALf. 2 nid)t bie
Wirtung Haben, eine ausbdriidlidhe Willensertlirung feinerfeitd u ev-
feben. Wenn bie Nichtigleitabe{hwerde meint, ber Glaubiger miiffe,
um f{icy bie petfonhcbe Rlage gegen den VevduBerer zu erhalten, feinen
Willen, diefen in Anfprud) zu nehmen, daburd) manifeftieren, bdaf er
ber Subfaftation beitrete, jo fudjt fie die Befreiung bded Verduperers
auf Borauzfepungen zu griinben, fitr weldje ber §. 41 Ffeinen An-
Halt giebt.

Da ber Appellationsrichter vorfiegend feftftellt, daf die Hypothet
bereitd vor Ablauf eined Jahred, nacdhbem die BVerduperung ded ver-
pfénveten Grunbditiiced dem RKldger befannt gemadyt war, untergegangen
ift, verlept er ben §. 41 ALL. 2 durd) unterlafjene Anwendung nidt,
fondern nimmt gutreffend an, dap die Bebingungen bdiefer Beftimnung
Hier nicht vorliegen.”



