90, 1. Weldje reditlide Wirkung Hat einer wegen jdwever Belei-
pigungen erfhobenen Chefdeidbungstlage gegeniiber der Eimwand des
Betagten, daf audy der Hagende Teil fid) {dwerer Bergehungen
{dulbig gemadyt Habe?
Art. 281 Code civil.l

9. Bur Anslegung des Art. 209 Code civil.?

1 @egen Kompenfation vgl. Demolombe IV. in3bejondere Nr. 415; Mar-
cadé I &, 584/585 zu Urt. 807; Dalloz, Rép. Ve séparation No. 194;
@rolmann IIL &, 738, Wegen Beriidjidhtigung von Verfehlungen ded anbdeven
Teiled bei Beurteilung, ob grobe BVeleidbigungen vorliegen, bgl. indbefondere Mex-
lin (divorce) sect. IV §. 12 &, 714 u. dad Urteil ded Parijer Kaffationshofes
vom 18, Januar 1881 (Sir. 81, 1. 209).

2 Dalloz a. a. 0. Nr. 285 (Bb. 89 &. 958); Poncelet, Exposé de
motifs L &, 140; Grolmann a a. 0. &. 158 mit &. 241 D. G
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II Civil{enat. Urt. v. 21, Oftober 1881 i. &, K. (%ef[)m @ (KL
Rep. IL 862/81,

I Randgeridt Maing.
I Oberlandesgericit Darmitadt.

Die jebige Kidgerin Yatte bereitd im Jahre 1866 eine Ehejdjeidungs-
flage erhoben, weldje auf grobe Jujuvien und IMifhandlungen feitens
be3 Beflagten geftiibt war. Durd) obergeridjtliches Urteil vom 3./10.
Juli 1869 ijt diefe Rlage auf Grund bed Art. 269 Code civ. als un-
suldffig abgewiefen worden. — Sie erfhob im Jafhre 1880 eine mneue
Sdjeidungdtlage, in welder jene dlteren und nod) angebliche fpdtere
Beleidigungen geltend gemadt wurden. Der Beflagte fiihrie Beweis,
etbot mweitere Beweife iiber den ehebrecevijhen Wandel ber Kldgerin
und endete auferbem ein, baf durd) die frithere Klagabieifung bie
dlteren Lorgdnge febe redjtliche Bebeutung verloren Hitten.

Beide Jnftanzen Haben nadj bem RKlagantvage verurteilt; dad Reid)s-
geridht hat bag Verufungsurteil aufgehoben und die Sadje zur weiteren
Berhandlung guviidoeriviefen aus folgenden

Griinben:

»Dad Berujungageridht exfeunt an, dap dev Beflagte grofe Ber-
fehlungen feiner Frau .in Betveff der efelicdhen Treue nadjgewiefen habe,
e8 erfliivt aber, weil ¢3 im Chefdjeidungsverfahren fein Retorfions- und
fein Rompenfationdredjt gebe und der Betlagte nicht aud) feinerfeits
bie @c[)eibung Degehrt habe, biefe Thatfaden und dad weitere Betveis-
ertbieten in biefem DBerfahren fur irvelevant. €3 ift ihm nun gwar
barin beizupflichten, daf gegen eine Chefdheibungstiage die Einvebe ber
RKompenfation unftatthaft fei, allein davaus folgt feinesweqs, daf bie
gur Begriindbung einer {oldjen Einrede vorgetragenen Thatfadjen itber-
Daupt feine Veadhtung finden fonnen. Daz Borfanbdenfein einer groben
Beleibigung im Sinne von Art, 231 Code civ. ift nimlich wie Doftrin
und Praxis mit Red)t annefmen, nidht eingig nac) den dem Beklagten
vorgeworfenen Worten und Handlungen zu beurteilen; vielmehr find
babei nid)t nur Stand und Bilbungsgrad der Eheleute, jondern aud)
alle {ibrigen Umftinde, insbefondere aud) in BVetvadht zu ziehen, ob
und inwieweit dag BVerhalten bed Iagenden Teiles zu Mififtimmung
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und Hrger beg anbderen Leiles und zu ben biefem vorgeworfenen Hufe-
rungen und Handlungen Anlah gegeben Habe. Worte und Handlungen,
weldje an fidh als grobe Beleidigungen zu gelten hitten, Tonnen diefen
@haratter verlieven, wenn bie Per{inlichfeit, Lebensftellung, der Biloungs-
grad, ba3 gefammte eheliche Seben und bas Verhalten bes angeblich
beleidigten Teiled als Mafjtad ber Beurteilung angelegt werden.

Jnvem bag Berufungdgericht {id) biefen Crwégungen entzog, be-
tubt die Ent{dheidbung auf einer vedhtsivrtiimlichen Auslegung des Art.
231 Code civ. und mufte deshalb aufgehoben werben. Dagegen er-
{cheint bev ambere Borwurf bed Revifionsfligers, daf bie Grundidye
ber Redjtdlraft (Art. 269 Code civ. und §. 576 C.P.LO.) verlept feien,
nid)t al3 begriinbet. Die leptere Borfdrift fann hier {hon um des:
willen nidht zur Anwendung fommen, yweil dag Urteil, durd) yoeldhes
frither Der Rldgerin bie Fortfepung bded Progeffed entzogen rourde,
lange vor dem JInfrajttreten der Reid)acivilprogepordmung ergangen und
baber nidyt nad) diefer, fonbern nad) dem damal3 geltenden Redjte deffen
Bebeutung und Wirfung zu beurteilen ift.? Die auf Grund des Art.
269 Code civ. erfolgte Buriidweifung der Rlage fann aber feinenfalls
weitergehen al3 die Veftimmung bed Art. 273, wonach der wegen BVer-
{8fnung abgemwiefene Klidger gur Unterftipung einer wegen neuer Scei-
bungagriinde erhobenen RKlage aud) vieder von ben fritheren Griinden
Gebrand) macdgen bdarf.

Die Kldgerin hat nun aber ihre Klage aud) auf folde Thatjadjen
geftiipt, weldje fih nad) dem Jahre 1869 jugetvagen Haben follen;
wenngleid) dad angefochtene Urteil in diefer Hinficht eine genane Sonde-
rung in ben Gritnden vermiffen (aft, fo evgicht fich died bod) aus bem
Thatbeftande zum erftinftanglichen Urteile, auf weldjen darin Begug ge-
nommen ift.”



