107, BWird durd) Teil-Anerfenntuifle, Teil-BVerzidite oder eil-

Baplungen desd Revifionsbetlagten, weldje nady Suftellung der Revi-

fiond{djrift erfolgt find, bie Buliffigleit der Revifion in Redts-
ftreitigleiten iiber bermbgengredytlidhe Wnfpriide beeinfluft?

L Givilfenat. Urt v, 12, Oftober 1881 1. &, D. (KL) w. T B. (Betl.)
Rep. I 561/81,

I Qanbgeridit Clbing.
IL  Oberfandedgeridit Mavientverder.

Die in der Uberfchrift formulierte Frage ijt verneint aus folgenden
@riinden: '

»Der pon bem Kidger in ber miindliden Verhandlung der Re-
vifionginjtany geftelite Reviftonsantrag fordert die Ubinberung einer in
bem angegriffenen Berufungdurteile erfannten praftifdhen Beftimmung,
weldje- einen den Betvag von o 1500 itberfteigenden Wert um Gegen-
{tanbe Bat. Aud) nad) ben eigenen Angaben bes Beflagten Hat jene
angegriffene Beftimmuung den Ridger nod) sur Beit der Bujtellung der
Revifiona{dhrift in Begug auf einen den Betrag von o 1500 iiber-
{teigenben Wert befdjwert. Aus bem gweiten AbJage des §. 508 C.P.O.
in Berbindung mit der den §. 4 einleitenden Beftimmung. und dem
§. 230 C.P.O. ift der Sefepesiville erfichilich, dap, wenn der Revifions-
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388 108. Reditstraft, 109. Rlagenbhiufung.

fager gur Beit der Buftellung ber Revifionddrijt durh eine Beftim-
mung be3 Berufungsurteiles, deven Abinderung er in bem bei der miind=
lihen Berhondlung geftellten Revifionsantvage forbert, um einen mehr
ald o/ 1500 betragenben Wert befdhwert wav, dag Rechtsmittel der -
Revifion gugulaffen ift ohne Ritdfidt auf etwaige nad) jener Bujtellung
gethitigte Teil-Unerfenntnifie, Teil-BVerzichte oder Teil-Bahlungen bes
Revifionzbetlagten oder fitr ihn Hanbelnber dritter Perfonen.”



