4 2, Unterfegung ber Benupung einer Gewerb3anlage,

2. Rann aud § 51 Gew.O. Entjdddigung verlangt werden, weun

it ®etwerbebetrieh, defjen Erafinung geftattet worben ift, nadirdg-

lidy dedhalb unterfagt wird, weil er nad) banpolizeilidhen Vorjdrifien
an der gewdhlien Stelle nidyt batte geftattet werben ditrfen?

VI @ivbiffenat. Iirt. v. 14. Dbiober 1901 i. ©. §. 1. G. (BL) .
fidyf. Gtaatafistus (Befl). Rep. VI. 185/01.

I. Sanbgeridyt Dredden.
II. ©berlanbegeridht bajelbit.

Su bem fadfifhen Dorfe €. bejtand feit 1894 eine Lrtgbau-
orbnung, in welder in § 26 beflimmt war, bdaf in gewiffen n bem
Bebauungsplane vorgejehenen Eirafien nur villenartige Gebéude nebit
ben bazu' gehirigen NMebengebiuben erriditet werben bitrfen. Die
fliger erwarben im Jahre 1895 ein Grunbditid an einer biefer
Strafen-und erridteten dbarauf zwei Sebiude, die nad) threr duferen
@eftaltung bet erwihnten BVor{dyrift entfpradien; e wurben aud) die
Banzeidinungen von ber Baupolizeibehirbe — Amtdhauptmennidaft
Pirna — genehmigt. In dbem einen ber Gebdube richteten bdie Kldger
eine Reblleiftenfabrif ein, bei ber fie auBer anberen Mafdhinen eine
SehlGobelmajdyine und eine RNreidfdge, bie burd) Eleltrizitit getrieben
wurben, verwendeten; fie melbeten aud) ihre Abfidt, bie Keblleiftens
fabrifation su betveiben, vor Eriffmung bdes Beiriebes bei ber e-
werbepolizeibehirde an. Dad ftarle Gerdufd), bad buxdh die gebrauditen
Moajdhinen verurfadyt wurbe, und ber burd) bie {Feuerungsaniagen
erzeugte Mand) beranlafiten mehrere Nadbaven su Bejhwerden bei
pet Amtshauptmannihaft; die von biefer getroffenen Unorbmumgen
vermochten inbes bie Beldftigung der Nadbaren midjt geniigend 3u
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befeitigen.  Diefe verlangten bedhalb {hliehlich, unter ber Behauphung,
baf bie gange ¥Unfage gegen § 26 ber Drisbauordnung verfiofe, die
Unterfagung be3 Betriebes. Die Umtshaupimannidaft gab bdiefem
Untrage jebod) nidt ftatt, und die Kreidhouptmannigaft Tredden,
peren Entjdeibung von den Nadbarn angernfen wurbe, entidyied in
gleihem Sinne, wobei fie audfprad), aus § 26 ber Drtdbauordnung
fei micht sut entmehmen, daf auf Dem bavon betroffenen Terrain in
duferlid) pillendhnlidhen Gebduben Gewerbe ber in Frage ftefenden
Art nicht betrieben werden biirften. Die Beldftigten Nadhbaren wandten
fig darauf an dad jidfifde Winifterium bdes Jnneren, und bieles
entjdjied bafin, e8 bitte bDie Gemehmigung zum Betriebe ber Fabrif
nadh § 26 ber Ortébaucrbnung nidht ecteilt rwerden bdiirfen, ba bie hort
getroffene Bejtimmung babin gu verftehen fei, dak in bem betreffenden
Drtateile nur Gebdube ervidtet werben birften, die nidyt blog nadh
ihrer Gejtaltung und SroBe, Jonbern aud) nady ber Urt ihrer Be-
nuburig den Charalter bed Dridteiled ald einer Gartens und Garten-
housanlage, der ihm Habe geroadrt Bleiben follen, nidgt beeintrddtigten.
Jnfolge biejer Entjceibung rourbe ber Weiterbetrieb der Fabrif von
ver YUmtshauptmannidaft unterfagt. .

Die RKldger erhoben infolgedeffen Unfprud) auf Sdabdenderios
gegen ben fadfijden Staatsfiztus, wobei fie fid in erfter Snftan;
aliein auf § 51 Gew.D., in zweiter Jnftang aber sugleid darvauf be-
riefen, baf mad) den injoweit beftehenben Qanbdedgefepen die Ent-
jdjeibung der Rreidhouptmannidjaft Dresben eine enbgiiltige, bas
Minifterium des Jnneren alfo nicht suftindbig gewefen fei, diefe Ent-
{dheidbung aufzubeben ober abzudnbern; bas Borgehen bed Minifteriums
wollten fie bedhalb al3 einen unzuliffigen, ben Staat jum Schadenss
erfab verpfliditenben Eingriff in ibr BVermigen angefehen mwiffen.

Die Klage wurde in erfter und zweiter Jnftany abgemwiefen;
bag Berufungsgeridht verneinte, dap der Klaganfprudy aus § 51 Gew.D.
abgeleitet mevben Yonme; tm iibrigen lie e8 babingeftellt, ob bas
Winifterium durd) feine Entjdeibung bie ihm durd) bdie {éachfifchen
Sefepe gesogenen Grengen jeiner Juftandigleit iiberjdritten Habe, ba,
wenn dies aud) amzuvehmen fein -jollte, ber Unfjprud) der Rldger auf
Sdjabenderfay mur begriinbet fein wiirbe, wenn die Entjdeidbung des
Mintjteriums als grobe Fabrldffigleit anzufehen wire, wad feines-
wegd ber Fall fei. ' -
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Die von ben Rdgern “eingelegte Revifion, bie lebiglid) Berfegung
¢z @emwecberedited riigte, ywurbe guriidgewiefen aus dben nadjiolgenben
Griinben:

oo o Der § 51 Gew . fest boraus, daf die in Frage ftehende
szoerblicdge Unlage im Eintlange mit ben beftebenden gejesliden Bor-
ieiiten, und pwar forwohl mit ben fpeciell gewerbereditlidien, al aud)
ar: benjenigem, die fidh aus partifularreditlichen Beftimmungen er-
1den, durd) welde fiir gewifje Ortsfeile aus Ridfidt auf deren
Suulige Seftaltung bie Erridhtung von gewerbliden Unlagen ans-

i5Mffen ober BefGrdntungen unterworfen wird (vgl. i lefterer
Besiehung bas Urteil bed erfennenden Senates vom 18, Marz 1901,
Hep. VI 882/00)% erriditet tworben ift,

ogl. Reger, Entfd). ber Geridhte und Berwaltungdbehorden Bo. &

2. 413; Jurijt. Wodenfdyr. 1894 &. 577 Nr. 7; Enticheibung

bes preufifen Dberveraltungsgerichtes vom 18, Juni 1892, bei

Marcinowsti, Gewerbeorbnung 6. Unfl, &, 159 Bem. 4,
anb beftimmt, baf audy bejiiglidy einer jofden ¥Unlage bie Fort:
benupung burd) bie hbhere Berwaltung8behdrde unterjagt mwerben
tinne, wenn fid) ergiebt, dak ber Fortbetrieb iiberwiegende Nadjteile -
nber @efafren fiiv bad Semeinwohl mit fid) bringe. Fidr den Fall,
baf bie Behorde von Diefem Redyte Gebraud madt, wird
bem WBefiger ber Unlage ein im Redtéiege uetfn[g&arer Unfprudh
auf («Emid)abtgung jugefprochen.

Ein Fall, wie ibn § 51 Biernad) im ﬂuge Bat, liegt umzmeifel
baft midt por. WUlerbingd Bat bie Amishauptmannjdaft Pirna ald
bie in erfter Snjtany zuftindige Behirde bie Anffafumg gewonnen,
hafy ber Betrieh der Fabrif ber Kitiger weber nad) ben gewerberechi-
lihen Borfdriften, nody nady ben Beftimmungen der €.er Lribau-
orbrung zu beanftanben fei, und bem ift bie Rreidhauptmannidait ju
Dresben in ihrer Entideidung vom 1. Mai 1896 beigetreten. E3
haben fidy Bierbei indes bie Perfonen, bie fich bdurd) ben Fabrit-
betrieb bemadjteiligt glaubten, nicht berubigt, jondern die Entideidung
ber Hochften fachfifdhen Bermwaltungsbehorbe angerufen, und biefe hat
fih sur @nticheidung -fiir guftinbig unbd die Bejhwerde fiir begriinbdet
crudjtet weil fie angenommen Bat, daB ber Fabrifbetrieb der. Kldger

1 @al, fept Bb. 48 biefer Gammiung Nr. 20 ©. 70. D, €
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gegen bie in § 26 ber G.er Dritgbauordbnung enthaltenen baupolijei-
lidhen Beftimmungen verftofe. Dad Minifterium BHat fonad) midt,
pon bem in § 51 @ew.D. ben Hoheren BVerwaltungsbehirden ein=
gerdumten Recht Gebraud) machend, eine Den Gefepen gemdf ertidjtete
Unlage im Sffentlidhen Jntereffe wieber befeitigen wollen; e ift viel-
mebr bie Frage, ob bie ¥Anlage dber RKidger gegenitber den fiir €.
beftehenben befonberen Beftimmungen ftatthaft fei, Segenftand ber
@ntjdeibung dreier (nflanzen geworben und in lebter Jnftany ver-
neint worben.

Fiir die daraus fid) ergebende Folgerung, dak Hier eine Sady-
geftaltung, wic fie in § 51 GewBO. geregelt ift, md)t porliegt, unbd
beghalp bie bort getroffene, bie @ewdbrung von Schabenserfap be-
treffenbe, Beftimmung jedenfalld nidht unmittelbar amwendbar er-
fdeint, ift e3 ohne Bebeutung, ob die Behirde, weldje hier in britter
Jnftany entfdieben Hat, nad) ben injoweit mapgebenden landesrecht-
fihen Borfdriften su eimer Nacdhpriifung und Hnbderung der Ent-
fheibung ber Sreidhauptmannidiaft juftdndig, unb bepw, ob ifre
Entfcheidung jadhlidh riditig gewefen ift. Das Berufungdgericyt burfte
baber, ofne fidh einer RedtBverlepung [duldig zu maden, beibe
Fragen unentidjieden lafjen.

Nidt gutreffend ift e8 aber andy, wenn bie Revifion meint, e3
miifie, wenn biefe Fragen, ober bie eine ober anbere von ifnen, zu
verneinert wiren, bdie Enijddbiqungspflicht bed Betlagten um bes-
willen angenommen iwerben, teil — burd) einen Sddluf a majori
ad minus — gefolgert werben milfle, baB, wenn bei einer gemdf
bem efee erfolgten Unterbriidung eined Gewerbebetriches Ent-
fhdbigung 31 gewdbren fei, died umfomelhr ber Fall fein miiffe, wenn
ein foldjer unter Berlepung von KLompetenbejtimmungen, alfo un-
rechtmitBig, unterfagt worben fei. Die Beftimmung ved § 51 Gew. 0.
ift eine Sonbecbeftimmung mit einem fpeciellen THatbeftanbe und ge-
ftattet eine auddefmende, beyw. analoge Unmwendung, wie fie bie
Revifion im Auge Hat, nidht.

Bgl. Entjd. bes N.8.’8 in Civilf. Bbd. 19 &, 360 fig., Bo. 26
®. 342; Surift. Wodjenfdjr. 1896 &, 376 Nr. 86; Fifder, Beitjdyr.
f. bie Sidy|. Bertaltung Bb. 7 €. 92 flg. verh. mit Bb. 8 &, 227 {lg.

Yud den Beftimmumgen Ddes Reihdredyted, bad ald revifibles

materielle Redht Hier allein in Betradyt Yommt, fonn Hiernad),~ da



8 8. Befipiup in ber Thergangsyeit,

mweber § 51 Gew.D. einfdhldgt, nod) eine fonftige fiir den Rlog-
anfprud) permertbare reidiSgefeplide Borjdirift bejteht, bder RKiag-
anfprud) nidt gejtiibt werden.

Goweit bas Oberlandedgeridit ben Iveiter geltend gemaditen
Rlogegrund, baf die Minifterialentideibung vom 28, Auguft 1896,
weil fie auf grober Fabrldfjigleit berube, ben Sdabenserfapanfprud
bed Rldgers begriinbe, ald nidyt gegeben eraditet bat, berubt bie Ent-
jcheidung lebiglid) auf bem irrevifiblen fadjfijden Banbdesredite; s find
audh injoweit von ber Revifion Ungriffe nidit erhoben worben.” . . .



