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6. 3t die Voridrift in § 88 Ubf, 4 Nr, T Ubj. 2 der preuijden
Landgemeindeorbnung vom 3. Juli 1891 aquf ein ngmens ber Ge-
meinde gegebened Wedyfelindofjament anwendbar?

L Giviljenat. Urt. v. 23, November 1901 i &, M. (Bell) .
Lanbgemeinde &. (RL). Rep. 1. 243/01.

L. Sanbgerift Beuthen O. S.
II. Oberlanbedgeridit Bredlou.

Nady Ortsjtatut der Lanbgemeinde &. (Rreiz RKattowiy) {ind
bet Unlequng neuer Strafen und bei Bebawung an bidher unbe-
bauten Strafen bie Freilequng, erfte Einriditung :c von bem Unter-
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nefymer ber neuen Anlage ober von ben angremgenben Eigentiimern
au befdaffen. Durd) Urfunde vom 21. September 1899 berpilidtete
fich ber Beflngte ber flagenben Gemeinbe gegenitber, gemeinidiaftlic)
mit einem gewiffen Hilariud K. den Privatweg gifden ihren in ber
Gelbmart &. belegenen, in Bebauung begriffenen Grunditiiden zur
Strafie audgubauen, und letftete zugleid) volle Sarantie dafiir, bdaf
K. feine Pflicht ebenfallz ecfiille. Dabei rdumte er bem Gemeinde-
vorftande das Redit ein, ben Ausbau auf feine, bes Bellagten, Koften
3u bewertitelligen, mwenn er ifn nidt felbft bis jum 1. Dtfober 1900
volendet haben wiirbe, und verfprady jur Siderung ber ibernommenen
Berpflidtung bei der Gemeindefaffe 5000 o/ in Staatdpapieren oder
in einem Depotwedifel ju Hinterlegen. Jn Erfiillung bdiejes Ber=
foredhens Hat ber Betlagte bem Borfteher ber Hagenben Semeinde den
jest eingeflogten Wedjfel iibergeben, Der Wed)fel, batiert vom
28. Geptember 1898, lautet idber 5000 o, ift vom Beflogten an
eigene Orber ausgeftellt, mit Blantogiro verfefen unb von dem Be-
gogenen K. angenommen. Die Jahlungdzeit war dbamalé nod) in
blanco gelaffen. Der Ausbau ber Strafie war am 1. Dftober 1900
nidht bollendet. Nadsbemt ber Gemeindevorfteher ben Beflagten wieder-
Bolt gemalhnt Hatte, wurde am 9. November 1900 der Wedhfel nad
Beifiigung bed auf biejed Datum geftellten Filligleitdtaged hinter bem
Blantogiro mit dbem Inboffamente verfefen:
n bie Order ber Herren &d. & €o.
' Der Gemeinbevorftand &.
Gnaerig.  Seiffert.  Dembingfi

Bon den Unterzeidmern war Dder erfte Gemeindevorftefer, bdie
Peiben anberen @emeindefdhiffer. Die Inboffatarin Sd. & Co. lie
pent Wechfel bem Ucceptanten botlegen und mangel8 Jablung pro-
teftieren, worauf bie Rligerin ben Wedfel im Regrefimege eingeldit
hat, ©ie Hagt nunmehr im Wedfelproseffe gegen den Betlagten al3
Snooffanten auf Bablung ber Wedfelfumme famt 6 Progent Binfen
feit 9. Jovember 1900 unbd, einjdlieflid) ibrer eigenen Provifion,
40,08 o Wedifelunfoften.

Der Beflagte hai ber RKlage unter anberem ben Einpand ent-
gegengefept, daf Dbag Jnboffament ber Rldgerin, weil babei bie
Borfdrift in § 88 Abf. 4 My, T Wb, 2 ber Lanbgemeinde-
orbnung fiir bie 7 Bitlichen Provingen ber Preufijden WMonardie vom
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8. Sult 1891 nidyt beobachtet, und mweiter aud) ber bdafiir erforder-
fiGe Gemeinbebefdhlufp nidt gefafht worben, ungiiltig, und beshalb
aund) bie Jnbofjatarin Sdy. & Co. nidt sur Protefterhebung beredtigt
gewefent fei. Beidbe Inftangen Haben ben Betlagten unter Borbehalt
ver Ausfiibrung feiner Redite nad) bem Rlagantrage verurteilt. Die
Revifion ift juridgewiefen worben.

Hus ben Gritnben:

.. - wWegen Nidytbeaditung ber BVorfdrift in § 88 ABJ. 4 Ne. 7
9b{. 2 ber Lanbgemeindeordnung unbd auj Grund ber Behauptung, daf
der erforderlide Gemeinbebeidhlup nidjt ergangen fei, Blt ber Be:
Hagte a3 Blanfogiro der RKidgerin fiir ungiltig und infolgedavon
bie Jndofjatarin fiir nidit legitimiert jur Erhebung bed Protefted und
bezhalb fowie ausd bem mweiteren Grunde bie Kldgerin fiir nidyt be-
tehtigt ur @eltendbmadjung von RegreBanipritden, weil fie jur Ein-
[6fung Ded Wedhfeld nicht verpflichtet gervefen fei. Der Berufungsridter
glaubt awar unter ITT feiner Cntfdjeibungdgriinbe, bah die BVorfdyrift
ber Qanbgemeinbeorbnung auf ba3 JIndoffament bder Ridgerin Un-
wendung finbe, mweil ber Jnboffant aug feinem Jnbofjamente bver-
pflichtet werbe. &r will aber pwifdien ber verpflichtenden und ber
iiberiragenben MWirlung ded Inbofjamented unterfdheiben unbd die Form-
vorfdrift mur auf jene Begiehen und fommt dafer ju bem Ergebniffe,
baf Der Jmboffatar, vorbeBaltlic) der Daftung der Gemeinde, durdy
bag Smboffament alle Wnjpriide aud bem MWedyfel erhalten habe und
fomit aud) zum Bahlungsbegehren und zum Protefte wedfelmidig
Befugt und audgewiefen gemwefen fei. Dagegen lehnt er unter V ber
Entidyeibungsdgriinbe, bei ber Frage, ob bie Rldgerin den TWedyiel
mit oder ofne RegreBpfliht eingeldft Hobe, die Berufung bded Be-
flagten auf bie Boridrift ded § 88 ber Lanbgemeindeorbuung ab
und madyt geltend, bap die Wedhfelorbrung fiir wed)felrechtiiche Er-
Hitungen nur bagd eine Erforbernid ber Sdrifiform anfftelle. Die
med)felmiBige Berpflichiung der Gemeinde, fagt er weiter, fei nicht
nur bann eingetreten, wenn bag Snbofjament in ber von der Lanbd-
gemeindeordnung vorgejdjricbenen Form unteridhrieben, fonbern aud
wenn bie Unterfdyriften {0 wie gefdeben auf Grund einec bem § 88
Tr. 7 bafelbft entfprechenben BVollmadt abgegeben mworben feien;
lestere® nachzmweifen, fei aber nidgt Wufgabe ber Wedhjelurfunbde.
Die Revifion riigt ald redtsirrtiimlidy die Unterfcheidung wifden
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bem Daftungs- und dem Trandportefieite ded Jnbdoffamentes, obgleidy
¢ ohne Vefdyrdntung ded Lbligos erteilt und baber nur einbeitlid
su beurteifen fei. Namentlich beftreitet fie, baf eine Berpflidtung
ber Kldgerin zur Cinlbfung e Wedjfels nadjgeriefen fei, und rwirft
bem angefochtenen lrteil indbefondere vor, baf eine BVolmadt um
®iro angertonumen worben, obgleid) dbag BVorhanbdeniein einer fofchen
Bollmadyt gar nicdjt behauptet fei, und madyt geltend, bak bicfe
BVollmadyt, wenn and nidyt auf dem Wechiel felbft, dbod) im Wedhfel:
prozefie Hatte nadjgemiefen werden miifjen. Die Angriffe der Revifion
fnnen feinen @Erfolg Haben. HUllerdingd ift die Begriinbung bed .
Berufungzurteiled nidgt fehr durdfidtiq und andy zum Teil in fid
widerfpredjend. Aber bag &rgebnis ift ju billigen. Wasd zunddit
bie Legitimation ber Jndofiatarin, Firma Ed. & Co., ur Prdfentation
und Proteflerhebung befrifft, jo fommt e8 dafiiv anf bie Frage gar
nidht an, ob bdag ®iro ber Kldgerin, um materiell gitltig zu fein,
einen @emeinbebe{dlup erforberte, und ob ein foldher ergangen iwar,
Denn die nad) Urt. 36 WD, su priffende Legitimation ift ledigs
lich eine formale. 7

Bal. Entid. bes8 HO.D.G’8 Bb. 23 ©. 356; GStaub, Wedyfel-

orbrung §§ 15. 23. 27 zu ¥rt, 36, § 86 zu Urt 1,
Fiir diefe formale Legitimation aber ift 8 wieberum gleidgiiltia, ob
man bie {Formoorfdrift ber Lanbgemeindeorbnung auf Inboffamente
angumenden Habe, ober nidht. €3 find nur ywet Falle moglidh: ent-
weder ift bad nomend ber RKldgerin gegebeme JIndofjament ein formal
giiltiges, bann war €d. & €o. aug diefem Indofjamente legitimiext,
gher e3 ermangelt ber formalen (wedfelreditlicdien) Biiltigfeit, bann
ift e8 fiir ben MWedhfel nicht borhanben, und bie Legitimation folgt
aué bem vorhergehenden Blanfogivo. Der Proteft ift daber in allen
Fdallen giltig erhoben. Tagegen fitr bie Legitimation ber Rldgerin
tommt man nm die Frage nicht berum. Und ywar hingt von der Forms
richtigleit ihres’ Snboffamentes nidjt nur ab ihre BVerpflidhtung zur
Einlblung bes Wedifeld, fonbern aud) thre eigene Berehtigung aus
bem porgehenben Blantogiro bed Bellagten; benn wenn bad Indoifament
per Sldgerin wegen Mangeld der wedjfelrechtlichen Form ausdicheidet,
fo ift aud) bas vorgehende Blanfoinboflament durd) bdie Protejt-
erhebung ber fFirma &d. & Co. gu Gunften diefer Indofidtarin ber-
Braudyt und fann nidt mehr zur Qegitimation ber Rldgerin Ddienen.



8. Form bed Snboffamentes. 27

Bgl. Cnijd). bes R.G’¢ in Civil], Bd. 2 &. 75; Refhbein,

Wedjjelordbnung Note 24 zu Arit. 9 flg.
Snbed fann baritber fein Bmweifel fein, baf bie in §88 UAB). 4 Mr. 7
9%6§. 2 ber Lanbgemeinbeorbnung vorgefdricbene Form fiir bie eine
Qanbgemeinbe verpflichtenden Urfunben nidyt ald eime bie Gitltigleit
einer Wedjfelerfldrung bedingende Boridrift betradytet werden bdarf.
Die Formvorfdyriften fiir Wedhfelertlarungen find in der Wedhfelordnung
gegeben, unb gwar — fomweit nicht beftimmte Rusnabhmen zugelaffen
find — ausfdlieflid), fodak nidit sur Ergdnzung bie lanbedgefesligen
Peftimmungen heranguziehen find. (BVgl. die bas dbhnlike BVerhdltnis
ver Formoor{duijt bes §15 des Genofienjdiaftdgeieses zu §§ 171 flg.
ALM.I. 5 Betreffende Entfcheidung bes Reichqerichtes, Rep. I. 458/99,
pom 17. Februar 1900.) Borliegend tommt nur dad Erforbernis ber
Sdyriftform in Betradt. Jn biefer Ridytung entfpricht aber das Jn-
tofjoment den ¥nforverungen vollfommen, weldje bie Wedhfefordnuny
aufftellt; e2 ift baber ein formgeredjtes Inboffament. Daf aber bie in
Hede itebenbe Vorfdyrift der Landgemeindeorbnung wirflid) eine bie
Sorm ber urfunblichen Berpfliditung beftimmende und baber fiir bie
BWedfelverpfliditung nidt anwendbare BVorfdyrift ift, und nidt eine
ble Handlungdfibigleit der Lanbgemeinden ober ihrer gefeplidhen
Qertreter befhrdnfende Norm fein will, wie man ed jum Teil, wenn
aud) nidht ohne Wiberfprud), fitr bdie BVeftimmungen in §§ 171 flg.
ALNA. L 5 iiber die fdriftlihen Bertrige der Blinben, Taubftummen
und Unalphabeten angenommen Bat,

ugl. Entfd). bes M.D.H.0.’8 Bb. 17 &, 281 flg.; Mehbein, a. a. .

Note 25 au Urt. 4; Staud, a. a. O. § 8 u Art. 94,
ift nod) Fafjung unbd fadlidem Imbalte der BVoridrift, welde bdie
miindlid) abgejchloffenen Redjtdgefchiifte gar nicht beriifiet, ebenfalls
ungweifelbaft. Bei biefem Ergebniffe bedarf die weitere Frage feiner
Entjdjeidbung, ob ber Gemeindevorftefer fiir Abgabe ded Jnbofjanentes
unb Abfdilufz bed Begebungdvertvages einen @emeinbebeidiiup Hitte
einfolen miifien, unb ob ein folder Bejdhluf ergangen fei. Die Vor-
fdhriften iiber Die Motmendigleit ber Gemeindebejchliiffe — §§ 102 {lg.
ber Qandgemeindeorbnung — betreffen mur bdad interne Berhdlinia
unp bie BVerantwortlichleit des Gemeindevorftehers fitr bie [Iber-
jdreitung feiner felbftindigen Kompeten;, Nad) aufen dagegen ver-
tritt dber Gemeinbeporfteher bie Gemeinde in Gemifbeit der §-88
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Ubf. 4 Nr. 7 ALY 1 daf. mit unbejdriniter WirkjamEeit und ofne
Riidficht barauf, ob er innerhald feiner materiellen Bujtindigleit
Hanbelt. -
Bgl. Keil, Lanbgemeindeordnung Note 29 zu § 88 (&, 244) Note 2
und 8 zu § 102 (&. 267).
Daburdy aber, ba vorliegend ber Gemeinbevoriteher nod) gwet Edjdfjen
jugezogent und mit diefen julammen dad JInbofjament ol Gemeinbe-
porftand unterzeichnet hot, wird natiirlid) bie Wirkfamleit feiner darin
mitenthaltenen eigemen DBerfiiqung nidgt beeintrichtigt. Daber ift bie
Ginldjung beg TWedhleld burd) die Rldgerin, wie fie thatfadlid) nidt
beftritten ift, aud) reditlic aui Grund einer von ber Rldgerin nicht
abjulehnenden BVerpflihtung erfoigt.” . . .



