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13, @efelijdyaft mit bejdrintter Haftung, Unteridied swifden dem
Beitritle jur Gefeljdaft unter Erhohung des Stammlapitales azud
per Ubernohme einesd alten Gejdiiftdanteiled.

I Givilfenat, Urtt v. 21, Degember 1901 & &, J. &, (Bell) w.
Bertaufsver. . Jiegeleifabrilate, Gef. m. b. H. (KL). Rep. I. 281/01.

I, Ranbgeriht Bodum.
II. Dberlanbesgericht Hamn.

Die Parteien haben am 18, Februar 1900 in fdyriftlider Form
cinen Bertrag gefd)loffen, inhalt3 defien der Betlagte einem Bertrage
ber RLdgerin mit mebreven Biegeleibefigern vom 15, Mifr / 7. April 1897
beitritt, und an deffen Sdilufje e8 wie folgt Beifit:

et J. S, verpfliditet fid), in einer bemnddift zu biefem Bwede
anguberaumenben Generalverfammiung bed BVerfaufsvereines fitr
Biegeleifabrifate 3u R. diefem alé Gefelljdafter mit einer Stamm-
einlage vont 7000 o# beizutreten.”

Die Generalverjammiung Hat am 5, Degember 1900 ftaitgefunben.
Der Beflagte ift eingeladen, aber nidt erfdyienen. Er fieht fidh an
bie Abmadjung al8 nidyt gebunben am, weil ifm babei unwabre
Hngaben gemadht feien.
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Die Rldgerin bat Klage erhoben und dem NAntrag gefjtelt:

,ben Bellagten ju verurteilen, in einer geriditlich ober notariell
beglaubigten Urfunde zu erfliren, baf er eine auf bag erhifte
Gtammeapital ber Hagenben Gefellidaft st leiftende Stammeinlage
pon 7000 o iibernimmt”.

Der Bellagte hat beantragt, die Klage abzuweifen. Gr madt
geltend, dof er an ben Bertrag nidyt gebumben fei, weil biefer nicht
in geridtlidher ober notarieller Form abgeidhInfien {fei.

Der erfte Ridter hat die Kiage abgemwiefen. Dad Lberlanbed-
geridyt bat abdnbernd erfanmt, unbd gwar auf einen neuen, won ber
Rldgerin in der Berufungsinftany geftellten Antrag dafin:

,Der Betlogte wird verurteilt, nady feiner MWahl in einer notariell
ober gerichtlich Beglaubigten Urfunbe ober in einer Generalverjamms:
fung ber Hagenben Gefellidaft gu erfldren, baf er ber Hlagenben
Gefellidhaft unter libernahme einer Einlage von 7000 o auf bus
Stammiapital beitritt.”

Auf Revifion bed Bellagten Hat dad Reidysgeridht das Urteil
ber erften Snftang wiederherpeftelt aud folgenben '

@riinben:

,Nach dem, wad die RMdgerin in ber erften Inftany vorgefragen
‘Batte, Tonnte Tein Sweifel daran beftehen, baf bdie Stammeinlage bon
7000 4, womit der Betlagte nad) dem Bertrage vom 13, Februar 1800
pem Bereine beitreten jollte, von ben Beteiligten al3 eine Srhdhung
bes urfpriinglichen Stammiapitaled ber Gefellihaft aufgefabt war.
®eht man won biefemt Thatbeftande aus, fo ift mit Redt von beiden
Snftangen aud § 55 bes Gefeyes, betreffend bie Gefellfdjaft mit bedrintter
Daftung (Faffung von 1898), in Berbindung mit § 126 B.BB. ab-
geleitet worbent, baf ber Bertrag nidtig war, weil bie gefeplidhe
Sormborfdrift, baf e8 sur {bernafme jeber auf bad erhohte Stamm:
fapital ju leiftenben Gtammeinlage einer gerichtlicy oder notariell ouf-
genommenen ober beglaubigten Crflénung bes [lbernehmers Bebarf,
nidit beobadhtet worbem ift. Jft aber bei einem Redjtdgejddfte die
vom Gefepe geforberte Form nicht Beobacitet, fo giebt eF aud bem
formlofen ®efdidfte and) leine Klage anf Bolziehung der Form.

Bgl. Cnifdh, des R.G.3 in Civilj. Bb. 48 &. 140; Rehbein,
Sommentar sum Biirgerlidhen Gefejbude Bb. 1 S, 159
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Rach dem in Der pweiten Jnffan; geduberten Vorbringen bder
Rlbgerin aber Bat ba3 BerufungSgeridit dem ebenfalld gefinberten
$lagantrage auf Grund folgender Erwagungen entfproden: ez Handle
fih nidyt um Crhohung bded Stammiapitaled und ben Fall bed
§ 65, vielmehr fei ber Gefelljhaft von einem Hisherigen Gefeljdafter
eine Stammeinlage bon 7000 off sur Berfilgung geftelt. Fum fei
swar bie Ubertragung eined Gejdjcftsanteiles durd) ben Gefell-
fdjafter nad) § 15 audy an geriditliche ober notarielle Form gefniipit,
nidht aber audy bie [beriragung eined ®efchiftsanteiled burd) die
@efelljdaft felbjt in ben Fillen der §§ 23, 27 und 28 be3 @e-
feged, Gin Kauf und Verfauf der lefteren Art fei audh) obme be-
fondere Form giiltig und wirfjam. Sei aber burd) ben Bertreg
pom 18, Februar 1900 eine Berpflichtung bed Beflagten, einen G-
fchdftdanteil von ber Klagerin zu Paufen, begriindet worben, fo fei
ber abgedinderte Riagantrag gevehtfertigt. Der Unfprudh auf bie
geforberte ausdriidlide Erilirung folge aud der in § 40 ben Gefddfts-
fiilbrern auferlegten Melbepflidyt.

Mit Redyt befdwert fid ber Beflagte gegen biefe Begritndung
ved Urteiles, Sie entfpricht nidht dem vorgetragenen Sadyverhiltnifie
und ift redtlid nidht Halthar,

Behauptet Hatte bie Rldgerin in ber Bernfungdinflany nur bie
eine neue Thatjadie, daf ibr feitens einesd bidherigen Gefelfdafters ein
Befchdftaanteil von T000 o gur Berfiigung geftellt worben fei. Sie
batte babei erldrt, daf fie diefen Sefdifidanteil bem RAdger zu dber-
laffen bereit fei, und redhtlich audgefiibrt, daf 8 fidh biernac) nicht
um eine Erhohung bed Stammlapitales, fonbern um die Ubertragung
eined Dereit3 beftefenben, auf bie Gefellfhaft felbft ibergegangenen
Oe{diftsanteiles auf ben Beflagten Hanbdle, einen Redjtdvorgang, fir
ben bag @efeh eine befonbere Form nidst vordreibe.

L5 bie {bertragung eines @efdhiftsanteiles von eimem Gefell-
{hafter auf bie Gefellihaft und von ber Sefelfdhaft auf einen
Dritten, wovon in den § 23, 27 und 28 bes Gefepes die Rede ift,
in ber That, wie ber Berufungsrichter in Nbereinftinumung mit den
Redtdausfiihrungen ber Kligerin annimmt, aud) formiog in wirtjamer
Weife erfolgen faum, braucht nicht unterjudt s werben. &8 genilgt,
baf bie von ber Ridgerin meu aufgeftellte Vehauptung nidyt geeignet
ijt, ihre Rlage aud) mit bem verdinberten SHlufantrage 511 begriinden.

& b R@ Sund, iy Ciyilf, L.
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@3 it in wirtjdaftlider und rechtliher Beziehung etwad villig
Berjdjiedened, ob jemand einer bejtehenben Gefellfdhajt mit frifdem
Rapitale beitritt, opber b er ben aufgegebenen Unteil eines Gefell-
fdjafters zum Nennwerte ibernimert. Der Unterjdjied wird audy ba-
burd) nidjt aufgehoben, baf im zweiten Falle die Gefelidhaft felbft
alg Bermittler bed Reditderwerbes wijden bem urfprimalidhen Ses
fedfdjafter und bem neuen eintrit. Befonders einfeudytend ift bies
gerabe in ben burd) bie §§ 28, 27 unbd 28 Des efeges erwibhnten
Hillen, beren Torliegen das Ferufungdgeridht Hier zu unterftellen
fdjeint, obfdjon nad) dieler Ridymung Bin von den Parteien beftimmte
Angaben nid)t gemacht find. 3Ju bem in biefen Paragraphen ge-
vegelten Fdllen ber Rabugierung von @ejdjdftsanteilen zum Borteile
ber @efellidaft wird e in ber Regel nur bei foldjen 1nternehmungen
fommen, bie in wirtidajtlider Besiehung die gehegten Crivartungen
nidjt erfiillt Baben, beren WUntetle alfp bem Menmwerte nidht mehr
gleicyftebenr. WUber auch abgejehen von biefen befonberen fyillen bleibt
immer ber iwefentliche Unter{djied beftefen, Daf bort bas frifche Ra-
pital bed Beitvetenben ber Gefellidiaft felbft sufliet und einem gur
Beit bes Beitritte8 genou ju berechnenden Fattor in ihrem Bermogens-
bejtanbe bilbet, wdbrend Gier bie TMittel bed Neueintretenben gany
ober gum Feil gur Udfindbung bez friiheren Befell{hafters verwandt
werben miifjen, und ber neue Geiellidiafter einen Segenwert fitr jeine
Qeiftung nur infofern erbdlt, alé ber urfpritnglidhe Gefchdftdanteil
nadj bem Grgebuiffe bes bisherigen Sefdiiftabetriebed nod) vorhanden
ft, Der Beitritt mit Cinfduf neuen RKapitales einerjeitd und bie
tiuflie Ubernahme eines alten Geiddftaanteifes — fei e8 aud) qus
" ben DHinben ber Gefellidiaft felbit — anbderfeitd find bemnady ztwei
Dinge, bie nidyt etwe nur nad) der duferen juriftifh-tecdinifchen Be-
trachtung, fonbern audy ihrem imeren Wefen unb ifrem wirtjdhaft-
Tichen Rerne nad) villig verjdjieben voneinander finbd.

Wenn bie Kldgerin denuod) geglaubt hat, ben Betlagten, nacbbem
er {id) ibr gegeniber ohrie Beobadhing ber im Sefebe vorgefdricbenen
Form gum Gintritte in bdie Gejelidaft mit einem Einfduife von
7000 o verpfliditet Batte, baburd) an bdiefer nidit verbimblichen
Willenderllirung fefthalfen au fommen, baf fie Bm einen alten Ge-
fchiftsanteil von demfelben MNemmwerte, ben fie fid) Bat iibevtvagen
laffen, gur Berfiigung ftelle, jo bejmbet jie fidh) in eimem Jrrtume.
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Gie verfucht bamit etwas feinem wirtjdaftlichen Gehalte und feiner
juriftifthen Form nadh vollig anbered an bie Stelle des urfpriimglichen
Bertragdinbalted zu fepen.

Daf ver urfpritngliche Bertrag nidgt auf Fiuflide [bernalhme
cimed alten Gefdiiftdanteiles geriditet war, fam angefihid feiner
Wortfefjung nid)t bezweifelt werben, Die Kldgerin felbft hat in ben
Berhandlungen bdev erften Jnitang diefe Uuffalfung vertreten und iphre
Sdlupantrige danady formuliert. WAudh in ber weiten JInftang aber
hat fie feine Thatfachen vorgebradt, bie eine anbere Benrteilung bes
jhriftlihen Wertrages rechifertigen fonnten, fobaf su einer Buriid:
pertveifung ber Sadje behufs tweiterer thatfichlider Ermittelungen fein
Raum ift. Aud) Eann, weil in biefer Hinfidht nicht einmal eine Partei-
behauptung vorliegt, feine Rebe bavon feim, dof bie in ben Ent
{deibungdgriinber bed angefochtenen 1lrteiled enthaltene hHypotbetifche
Unterftellung einer durd) ben BVertvrag vom 13. Februar 1900 begriin-
beten Berpflichtung bed Betlagten auf [bernabme eined alten Ge-
jdiftsanteiled ald eine thotfacdlide, das Mevifionsgeridit bindenbe
Feftitellung im Sinne bed § 561 C.P.O. zu eradyten ivdre.

Piernady ergiebt fid), dafs bie Klage bon bem Gevichte dev erften
Onftang mit Redit abgewiefen ift.” . . .



