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25, Doftet, wer jwei mnter Rebenden erworbene Handelsgejdiifte

tnfer einer aud der Berbinbung der Firmennamen bdiejer Gefdyiifte

gebilbeten #:irma al8 einbeitlihed ®ejdiift fortfiihet, anf Grund Hes

§ 25 H.@.58, fiir im Betricbe des Gejdbfted begriinbete Berbing-
lidyteiten ber fritferen Jnhober?

VI Givilfenat. Utk v, 18, Sanuar 1902 i, ©. £. (RL) w. €. (BelL).
Fep. VI 359/0L,
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I Sanbgeridit I Miinden.
II.  Dberlanbedgeridyt dajelbft.

Saut {driftlidhen Bertrages vom 30. Degember 1898 verfaufte
ber Pflajterermeifter Johann Strobl jum. fein unter ber Firma Sob.
Strobl & Sobn in Miinden betrichened Pilafterer- und Strafenbaus
gefhaft bom 1. Januar 1800 ab mit bem Redyte der Fortfihrung der
bigherigen Firma an ben Betlagten Larl Elersborfer. - In bem BVertrage
ift beftimmt, baf ber Berfiufer bad Jnventar am 2. Januar 1900
ju iibergeben Babe, ber Riufer aber leinerlei Uttiven und Pajfiven
iibernielme. Semdf eined Bertragdnaditrages follte ber Kaufvertrag
miv dann Biiltigleit haben, wenn bie ju ilbertragende Firma , Job.
©trobl & Sohn, Pilajterer- und StraBenbaugefdift,« im Hanbdels-
regifter mit ber bom Betlagten ebenfalls getauften Firma ,Martin Eifig,
Wsphalt- unbd Betongefdaft”, eingetragen werden nne. Auf die unter
ber WMitwirfung der Verlinfer Martin Effig und Johann Strobl jun,
erfolgte Ynmelbung bes Beflagten, daf er bie beiben Gejddfte als
ein einfeitlides Gefdift unter der Firma ,Joh. Strobl & Sofn
und Martin Effig (Inhaber Larl EHersdorfer)” vom 1. Januar 1900 ab
mit Der eingigen MNieberlaffung in Diindjen betreiben werde, wurbe die
Girma ,Joh. Strobl & Sohn und Mactin Effig (Inhaber Larl Elers-
borfer)” am 8. Januar 1900 in bag Firmenregifter bes Amtsgeridytes I
Witndjen eingetragen. Die Vereinbarung bdes Audfdluffed bder liber-
tiahme ber Wiven und Paffiven wurbe erft am 15, Juni 1900 ein-
getragen, ,

Der Bellagte hatte aber da3 Befdhdft am.2, Januar 1900 ithers
nommen und im Januar eine Gejdiftangeige verdffentlicht, daf er
bie beiben beveinigten Geidyifte ,Joh. Strobl & Soln, Pflafterers und
Strafenbaugejddft, und Martin Effig, ABvHalts und Betongejdaft”,
unter der banbdelsgeriditlid) eingetragenen Firma ,Jof§. Strobl & Sofn
und WMartin Ejfig (Jnbaber Karl Eersborfer)” wie feine Vorganger
weiter fithren werbe, und bad Geldift unter diefer Firma fortgefiihrt.
Dev Rldger erhob nun mitteld einer am 13. TMai 1900 zugeftellten
Rlogeldyrift auj Grund der Behauptung, die Firnte Johann Strobl &
Sobn jdulbe fiir in bder Beit vom 28, Februar bis jum 30. No-
bember 1899 tiuflidy gelieferte Waven, fowie fiir Wedhfeluntoflen und
Spefen bem Kldger ben Betrag von 2508,90 o4, Klage gegen bie Firma
Joh. Strobl & Sohn, Pflafterer- und Strafenbaugeidaft, Johatin
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Strobl jun., Pflafterermeifter, und Qarl Edersdorfer, PHafterer- und
Strafenbaugejddftdinhaber, mit dem Untrage auf gejamtverbindlidye
Berurieilung der Bellagten jur Bezahlung von 2508,00 o Haupt-
jode nebit 4 Progent Jinfen vom 9. Februar 1900 an.

Jn erfter Jnftang wurbe dem Untrage entfprodien, auf bdie Be-
rufung bed Beflagten jebod) bie Klage in ber Ridhmg gegen SKarl
Elergdorfer abgewiefen. Die vom Kldger eingelegte Revifion wurde
suritdgewiefen ausd ben folgenben

@riinden:

v+ .y a8 Berufungsdgeridgt eradjtet ald redytsbegriinbende Thats
fache ber in § 25 H.8.8. vom 10. Mai 1897 ausgefprodjener Haf-
tung bdie FFortfiihrung eined unter Lebenden ermorbenen DHanbeld-
aefchfted unter Der bisherigen Firma mit oder ohne Beifiigung eined
pag Nadfolgeverhiliniz anbeutenden Jufaped. Jm Anfdluffe hieran
filrt e3 aud, dap ber Betlagte Karl Elersborfer bag vor bem Er-
werbe unter ber fFirma Joh. Strobl & Sohun betricbene Sejdhaft,
vielleidit aud) anbers organifiert, vereinigt mit bem Gefdyifte ber
Girma Effig, weber unter der Firma Jof). Strobl & Sohn, nod) unter
ber Firma Martin Eifig fortfiihre, fondern aus beiben Fivmen durd
beren Berfdymelaung die Firma , Joh. Strobl & Solin und Martin
Cffta” gebilbet Habe unb unter biefer Firma bie beiden bereinigten
Gefdhifte fortfithre. ZThatfadlid fiibre er fein Sefdydft, jei es ihentifd
mif dem ermwotbenen Gefdifte der Firma Joh, Etrobl & Sohn, ober
purd) Neuorganijation ein anbered geworben, umter der ermithnten,
swei Familiennamen enthaltenden Firma fort. Eine Doppelfirma in
bem Sinne, baf bie beiben friiheren Eingelfirmen in ber meugebilbeten
Doppelfirma nody fortbeftinden, fei rechtlih unmdglich. Die Firma
tonne nur eine einbeitliche fein. BVon einer blofen Bereinigung ber
beiben {Firmen in einer Hand unter fForteriften; der beiben Firmen
tinne gleihfall8 feine Rede fein; benn ber Beflagte Karl Elersborfer
seidne ja nidt die friiberen, in feiner Hand vereinigten, jonbern eine
vereinigte, D. §. eine andere Firma als bie friberen. DHiernad fehle
¢3 an ber LVorousdfepung ded § 25 H.G.B. '

Die Revifion madt geltend, nady bem inneren Wefen der Sade,
insbejonbere nady bem Willen dber Parteien, jowie nod) Jnhalt und
Bwed bes Defepres fei feine Beridiedenbeit bder Firma vorhanden;
burd) ben RNadhtrag sum Bertrage und die Eintragung fei eine die
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Wirtungen des Befepes ansidliefende Thatfacdhe nidht begriindet worden;
gerabe twegen Bereinbarung bed Nadjirages und bder Erflirung mit
Ruftimmung  be8 Bertiuferd bandle €2 fih nm bden Ubergang und
Sortfilbrung ber bisherigen Fivma; sum minbdeften fei Biernad) ein
Nadyfolgeverhilimis im Sinne be3 § 26 H.G.B. gegeben. Eine
Firmenbereinigung, twie fie ber Beflagte vorgenommen, werde aqud)
im Berlehr nidt al3 neue Firma empfunden, umioiveniger alz ber
Betlagte in feinem Cirfular nod) audbritdtlich dbarauf hingemwiefen Habe,
baf er die Gejcdhdfte in gleider Weife inie bisher weiterfithren werde.
Bubem Batte {id) der Beblagte gegen bie Gldubiger feiner Borginger
burd) Befonntgabe im Cirfular oder Eintrag im Hanbdeldregifter und
Berdffentlidung, baf er die Paffiven nidht fibernommen, {diigen
tinnen.

Die Revifton fonnte nidt al8 begriindet eradytet werben.

Der Bertrag, auf Grund deffen der Bellagte bad von Johann
Gtrobl jun. gefiihrie Gefddft mit ber Firma erworben, ift gwar vor
bem Jntrafttveten ded Biirgerlidhen Gefepbudjed abgefdlofien, dad Ge-
johéft aber ber veveinbarien DHinausjdiebung bed Begiunes bder Wirt-
famfeit bed Berivaged entfprechend erft nac) Infrafttreten bed Bitrgers
lidgen Gefepbudges iibergeben worben. Die Fortfihrung des Ge-
fhdafted falt alfo unter bie Derridaft bded gleidhzeitig mit dem
Bilrgerliden Gefepbudge in Kraft getretenen Handel3gefepbudied vom
10, Mai 1897,

Bgl. Habidyt, Die Cinwirtung ded Biirgerliden Gefebuds auf

suvor entftanbene Redhtdvechiltniffe 2. Uufl. &, 224 Unm, 2.
Der § 26 H.G.B. niipft aber im Falle bed Eriverbes eined Hanbdels-
gefhifted unter Qebenden bdie Daftung fir bie im Betviebe bed Ee-
fdidftes begritnbetenn Werbindlidhfeiten bed friiberen Jnhaberd an bdie
Fortfithrung ded Gefdhdftes unter ber bidherigen Firma. Diefer
gefegfidge bergang ber Berbinblichleiten erfdheint al3 eine Einrdu-
mung an die Berlehraanidanung, wonad) die Firma ald die Trigerin
ber burd) ben Dandeldbetrieb begriindeten Medite und PHichten er
aditet wit (Denfichrift su dbem Entwurf eined Hanbeldgefehbuds 1«
€. 50), Wirh diefe Folge an eine -dnferlihe Erideinungdthatiache
gefniipft, fo muf diefe Borausfejung aud) ald eine rein formale
erachtet, unb bemnady Jdentitdt der Fivma verlangt werben, Diefe
liegt aber Bier nidjt vor, wenn oud) die beiben erivorbemen Firmen in
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ber aug beiben gebilbetent einheitlich getoollten Frivma Bervoriveten.
£b eine folde DBildung and ben Firmen pweier Sejdafte bei der
Bereinigung in eined dberfaupt zuldffig ecjceint,
vgl. Behrend, Lehrbud) bes Hanbelsredits B, 1 &, 267 Anm. 69;
Beitjdrift fiir bag gefamte HanbelSredjt Bb: 42 &, 500,
mag babingeftellt bleiben. Die neue Firma ift aber mit der Firma Joh.
Strobl & Sohn weber gleidilantend, nod) gleichbebentend. Bon das
Nadyfolgeverhiltnid anbentenden Jujégen fann aber nur einer iben-
tifhen Firma gegeniiber bie Rebe fein.

Fdllt der formelle ®rund der Haftung aus, fo wiirbe fidh fragen,
ob anberweitige Thatfachen gegeben find, auf Grund deven fid an
ben bergang bes Gefdydftes audy ber {1bergang ber Berbindlichteiten
niipfen wiirbe. Goldhe liegen nicht vor. Dap bie Angeige ber Ge-
fhdftatibernabue fiiv fid) allein nidyt genilgt, wav jdon nad) fritherem
Hedte anerfarnmt und ergiebt fih ausd § 25 b 3 H.G.B.

Bgl, Eniid). des8 R.G.’8 in Civilj. Bd. 17 &, 96, Bb. 38 &, 173;
Staub, Sommentar jum Honbdeldgefegbud) 6. u. 7. Anfl. Bb. 1
©. 145,
Hat der Bellagte feine Handlung vorgenommen, die ald eine bie
Tbernalime ber Berbinblichleiten begriimbdende Thatfadje erachtet merben
Tonnte, fo Beburfte e and) feinerfeits feiner Bermahrung gegen bie
Ynnahme einer (bernahme jemer.” . ..



