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38, Ot der dem [denfenden MAfcenventen gemiih rt. 747 Code eivil
suffehende Anfprud) auf die in dem Nadlaffe des bejdentten Defeen-
venten wod) porbanbenen gefdjentten Gegenftinde sber anf deren mody
auditehenden Treis ober auf bie deren WMiidgabe betreffende Klage
ein Grbredt im Sinne deg Urt. 213 Einf.-Gef. sam B.8.8.7

IL @ivilfenat. Urt v. 7. Februar 1902 i. &, €. und N. B. (KL)
w M L B.und G, I (Belll). Rep. 11, 428/01. -~
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L Ranbgeridit Mep.
I, berlanbedgeridht Colmar,

Die Eheleute 3. J. B. haben durd) Notariatsatte vom 4. Februar
1881 unbd 2. UApril 1884 ihrer Enlelin M. J. &. B., der Todjter
ihre3 vorverfiorbenen ©ofnes, im Wege ber antizipterten Leilung
eine Mnzahl von Grunbdftiden gegen {bernahme ber Berpflichtung
feitend ber Befdhentten jur Begahlung einer lebenglinglichen Jahres-
rente gefdentt. Um 5. Februar 1900 ift die Bejdentte verftorben
und, da fie teine Nachfommen Pinterlieh, von ifrer Mutter und ifrem
Ehemanne beerbt worden. Da fih in deren Nadjlafle nod) alle ben
Gegenftand der erwibhnten Sdienfungen bilbenden Liegenjdiaften wor-
fanben, o erhob ber bamald nodi lebende Grofvater der BVerftorbenen,
ber gemannte 3. J. B., auf Grund bed Arf. 747 Code civil ben
Unfprud), biefelben, forweit fie von thm Berritfrten, ausd dem Radlafie
ber befdjeniten Erblaflerin vorwegsunehmen. Diefer Anjprudh rwurde
jebody Dbeftritten, weshald J. J. B. fi§ vevanlaft fah, gegen bie
Erben feiner Enfelin Klage auf Feftjtellung jeines Eigentumes an ben
von ihm gefdientten Qiegenidhaften, auf Cinrdumung ded Befited und
auf Bewilligung feiner Cintragung al8 Eigentiimer berfelben zu er-
feben. Die Betlagten beantragten Abtweijung ber Klage, inbem fie
geltend maditen, baf, ba die Erblafferin nad) bem Infrafttreten bes
Biirgerliden Sefepbuched verflorben fei, fiir bie erbredtfihen Ber-
baltniffe berfelben nady et 218 Ginf-Gef. jum BB, nidt
Art. 747 bes Code civil, fonbern die Beftinmungen e Bitrgerlichen .
Befegbudged maBgebend feient, weldjes einen berartigen Unfprudy bes
fhentenden Hicendenten auf die von ihm gejdhentten Gegenftinde nidyt
fenme, Die Rlage wurde in beiden Inftangen abgewiefen, und bdie
gegen bag Urteil be8 Berufungdgeridtes eingelegte Nevifion juriid-
gewiefen aus folgenden

®riinben:

»€8 Danbelt fid) in gegenmirtiger Sacje im wefentlihen um bie
Auslequng und Anwenbung der Artt. 213 und 170 Einf.-Oef. jum
B.0.8., namentlid) um bie Abgrenpung bed Geltungdgebictes diefer
Bejtimmungen, wobei aber bie Frage eingreift, 0b ber auf Ut 747
Code civil berubenbe retour légal ber Wfcenbenten ein wirflides
@rbredt ift. Um fiir bie Anwenbdung der einen oder anberey ber
erwdbnten Beftimmungen des Einfilfrungsgefepes eine fefte Grumbd-



88. Bu ®rt 218 Einf-B¢f. jum B.8.8, 183

(oge su gewinmen, ift guerft bie redytlidge Natur bed in Frage
jtebenben retour légal au erdrtern.

Sn biejer Dinfidyt ergiebt fid) aud ber Entftehungsqefdhidyte, dem
Wortlante unb der Stellung bder diefen Unfprudh) regelnben Vorjdrift
ves Urt. 747 Code civil, baf €3 fid) Hierbei um ein wirkfidges, wenn
and) eigentitmlid) geftaltetes Erbredit der Afcenbenten Hanbelt, fraft
beffen ber Schenlgeber ald Jnteftaterbe zur gefepliden Erboige in
bie von ibm gefdhentten, im Nadlaffe jeines ohne Nadyfommen vor-
perftorbenen Defdentten Defcenbenten nod) in RNatur porhanbenen
®egenftinde, ober im Falle ifrer Verfiuperung in den hierfiir etwa
nod) gefchulbeten Preis, ober in bie hem Befdjentten etwa gufjtehenbe
Rlage auf Buridgabe berfelben mit Ausjchluf aller Undeven berufen
ift. Gin foldyes Redit ber Ufcenbenten Bat nimlid) {don vor Erlafh
bed Code civl in Franfreidy in ben Leinbern bes droit coutumier
beftanben und ift bort (im egenfape zu dem in Dbem Sinbern
peg droit écrit geltenben, ben Bor{driffen ber Urtt, 951 und 952
Code civil ju Grunbe liegenben droit de réversion) ftetd allgemein
al3 ein Grbredt aufgefaft worben, wie died namentlid) ausd Art. 513
per Coutume de Paris exfellt: (les ascendants) ,succédent és choses
par eux données & leurs enfants décédants sans enfants ‘et descen-
dants d’enx.” Die leptere Beftimnung aber ift in nahegu gleid)-
Toutenber Fafjung al Art. 747 in den Code civil fibernomimen worden,
wad auf bie ALficht bed Gefehgebers fdfiefen lafit, fiir ben Hierdurd
begritnbeter ¥Anfprud) bem bi8 bahin .allgemein anerfannten erbrechts
lihen Ghavafter bed in ben Lindern ded Gervohnbeitdredites De-
fteGenben retour légal beijubehalten. Diefe Ubficht hat denm aud
nidht nur in bem in Art. 747 Code civil zweimal gebrauchten Worte
wsuccédent®, fonbern auch darin ifren Unusdbeud gefunben, baf die
betreffenbe Beftimmung nidt etroa, wie bie bie Fille ded retour con-
ventionnel regelnben ¥rtt. 951 und 952 Code civil, in ben bie Schen-
fungen und Teftamente befanbelnden gweiten Titel des bdritten Budyes
bes Code civil, fondern mit anberen, lebiglid) erbredytliche Borfdriften
enthaltenden Yrtileln in ben von ben Erbjdaften (,des succes-
sions“) Ganbelnben ecften Titel besdjelben Budied, und fpeciell in bie
bie ,successions déférées aux ascendants’, betreffenbe 4. Seltion
bes 3. Rapitels biefed Tite[3 gefest worben ift, Jn der Anerfenmuing
biefer erbredytliden Natur ded Bier in Febe {tehenden Anipriches
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ftimmen qud), trop mander Meinungsverjdyiedenbeiten fiber die Hieraus

berjuleitenden vedtliden Folgerungen, nebeju alle biefe Frage behan-

belnben Sdyriftfteller und geriditlicdhen Urteile iiberein,
Bal, bie Citate bei Fuzier-Herman ju Ark 747 RNr. 17 und 57
und bet Dallos, Répertoire ,Succession Rr. 216 und Supplé-
ment RNr, 123; ferner: Brunner, Forfdungen zur Sefdichte des
beutihen und framzofijhen Redts &. 676—785: Badyarii-
Crome, Bd. 4 § 598 Unm. 8 und 9 und § 618 BV, I Unm. I
und II1; RYeinijhes Ardjiv Bb. 34, 1, &, 158 und Bd. 67, 1,
. 137,

Bergeblidhy fudyt bie Revifion bdiefe erbredhtlide Natur bed Hage-
rifen Unfprudied mit ber Husfithrung st beftreiten, dbaf bas Ritd-
fallavedit ben fraglidhen ©Scdenfungen von Unfang an ald exiftent
angefaftet Habe, wenn ¢8 aud) bdifrdy bas Uberleben bed Scentgebers
und bas Fehlen von Nadfommenjdaft auf feiten der Befchentten
urjpriinglidy bedbingt gewefen und erft burd) baz Borverfterben ber
finberfofen Bejchentten unbebingt und fallig geworben fei Diefe.
Ausfithrung fann nidht al8 redtlid) jutveffend erachtet werben. Ein
von ber Scentung an bebingt beftebenbes Medht bed Schentgebers
auf den Ritdfall der gejdhentten Segenftinde beim Tode ber Bejdentien
wiitbe nur bann gegeben gewefen fein, wenn bder Riidfall bei der
Sdienfung audbdritdlid augbedbungen worben wire, alfo ein jo-
genannter retour conventionnel im Ginne ber Artt. 951 und 952 Code
civil vorlige; bemn burd) eine jolde Bereinbaring wird allerbings
“ein vertragdmdfiges Nedyt Dbegriindet, weldes von Anfang an
ben gejdjentten egenftdnden felbft anbaftet umd feine Wirtung
namentlidg babin dufert, baf ber Bejdientte wegen ded bem Schents
geber, besiehungdmeife feinen Nadjfonnmen burd) Urt. 952 Code civil
gewidbrten Anflifungsredited wenigftens Bei Lebzeiten der Beredhtigten
nidyt in einer benfelben gegenitber recd)tgbeftinbigen Weife ilber bdie
geidentten @egenftinde verfiigen ann, Ein folcjes, ausbritdlidy be-
bungene® unbd fomit vertrag@mdafiges Ridfalsredht fteht aber im
gegebenen Falle nidht in Frage, -jondern ein Iebiglich gemdf ber
gefeplichen Borfdrift ded Mrt, 747 Code civil geltend gemadjter
nfprud) auf einen Teil bed8 Nadylajfes der Befdentien. Diefém
lepteren Unfpruche liegt Iein fdjon bei Rebgeitenn ber Bejdentten wirt-
james Redyt zu Grunde, wad fid fhon daraus ergiebt, dap bie Be-
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jdjentte bei SQebgeiten nad) Urt. 747 nidyt gehinbert mwar, itber bdie
gefchentten ®egenftinbe beliebige Berfiigungen zu treffen, welde aud)
bem Schentgeber gegemitber rechtsbeftinbig gewefen fein wiirben. Des-
palb Beftand auf Grund bes Urt. 747 bei Lebjeiten ber Bejdjentten
ein Wiebevanfalldredt bed Schenfgebers iiberhaupt noch nidit,
aud) nicht ein blof bedingted Mecht, fondern nur eine, allerdingd bid
sum 1. Januar 1900 in ben bamals geltenden erbrecitlichen Be-
{timmungen begriinbete Hoffnung bdesfelben auf bie fiinftige Er-
fangung eined JInteftaterbrecdhted fiir einen Teil bed Nadylaffes
der Befdyentten, eine Hoffnung, welde nidt nur burdy dbad Bor-
perfterben bed ©djenlfgeber? ober durd) bie ®eburt von Nadhlommen
per Befdjentten, fonbern aud) bdadburd) vereitelt werden fonnte, baf
leptere die gejdentten @egenftinde in unwiderruflider Weile ver-
duferte und bever Preid eingog. Wihrend diefer Rwifdjengeit fehlte
¢é alio namentlih an einer bie Wusfidt auf den Wieberanfall ber
gefchentten Gegenftdnbe an bden Scdentgeber fdiibenden Willens-
gebunbenheit der Befdjentten, wobdurd) allein die in Rebe ftehende
Wusfidt be8 ©Sdentgebers bDen CEharalter eined wirtligen Redts
ethalten Haben iwitrbe (vgl. bie Potive jum Birrgerliden Sefepbud I
. 21), Jn Ddiefer Hinficht ift nomentlih bie von ber Revifion
hervorgefobene Thatfadhe unerheblid), daf bie Bejdentie jur Beit ber
fragliden Sdyenfungen nod) unverbeiratet war bdemn fiix die redit-
licge Beurteilung bed fraglihen BVerhiltniffes ift es gleihgitltig, od
in biefer Bwifdjengeit bie Ausficht bes Schenlgebers auf bden Wieber-
anfall ber gefdjentten Gegenftinde eine qrdfere, ober geringere war,
jofern biefelbe nidit burd eine Willendgebunbdenbeit der Befdjentten
gejdyiist war, Hiernad) hat, ba die Befdentte am 5, Februar 1900
verftorben ift, unter der Herrfdaft be8 Code civil ein Redjt bed
©djentgeberd auf ben Wieberanfall der gefdjentten Gegenftiinbe fiber-
baupt nidgt beftanden. Ein foldies Redit ift aber aud dburd) bden
Tod ber WVefdyentten nidht mebr begrindet worben, ba, wemn audy
bamit die thatjddhliden Borausfepungen fiir die Entftehung eines
jolchen Rechtes gemdif Urt. 747 Code civil gegebert waven, 8 bamals
an dber gefeplidhen Boraudfepung fiic deflen Entftehung feblte; bdenn
Art, 747 Code civil war bamal8 wegen beg mit dbem 1. Januar 1800
erfolgten Infrafttretens bes Biivgerlichen Gefepbudies fitr bie Erbolge
it den Nadlap ber gemdp Art. 24 D[ 1 Cinf.-Gef, jum B.G.B;
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afd Deutjde nad) den deutfden Gefepen, insbejonbere nad) den Be-
ftimmungen bed Biirgerliden Gefepbudjes beerbten Befjdhentten nidt
mehr mafigebend. Jndbefonbere Iaft fid) defjen Unwendbarleit auf
ben gegebemen Fall micht durch WUt 170 Cinf-Gej. zum B.8.8,
begriinben; vielmebr fteht bie Veftimmung bes Art, 213 dafelbjt bHiefer
Anmwendung geradezu entgegen.

Der fraglidhe, mady obigen Grorterungen auf eime Beftimmung
bes framyififhen Jnteftaterbredytes gegrinbete unb ben Nadylaf
ber Beidentten betreffende Unfprudy bejieht fich nimlid) als Erbanjprud
auf ein erbredtlides Becrhaltnis, und ywar nidht nur, wie bereits
bargelegt, im Sinme bded frangdiijhen Redtes, jonbern aud im
Sinne des Art. 213 Einf.«@ef. sum B.G.B.; denn da bas Biirger:
lige Gefebuch felbft eine bem Axt. 747 Code civil gleide ober dhn-
lidge Beftimmung nidht enthdlt, fo ift von vornherein bie Unnafhme
ausgefdloffen, al3 ob bie reditliche Natur bezd Hagerijhen Anfprudyes
efma nad) bem Redite bed Bitrgerlidhen Sejepbudied, namentlid) bez
Emfiilbrungsgefepes dozu, anderd su beftimmen fein tinnte, al8 nady
pem fromBfifhen Mechte. Bielmebr ift ein folder dem neuen Redyte
frember Wnfpruch deshalb, weil er nadh bem alten Mechte ein
@rbanfprud) war, ofne weitered aud) ald ein erbreditliches Ber-
piltnis im Sinme ded Utk 213 Cinf.-Gef. jum B.G.B. angufehen.
Diefe Annabme ift umjomelhr geredjtfertigt, ale die Worte ,erbredits
fihe Berhiltniffe” in Urt. 218 im ‘weiteften Sinme aufyufaffen, und
barunter alle Berhiltmifie inbegriffen find, welde mit bem UAnfalle
und dem Eriwerbe einer Erbfdaft im Bujommenbange ftehen, wie dies
Bereit3 ber IV. Civilfenat bed Meididgeridites bdurd) Urteil bom
26, April 1900,

Cntid). beg N.@.’3 in Civilf. Bd. 46 &, 73,
andgefproden Bat, Besliglidy folder erbrechtlichen Verhilinifie Bat
aber bad Einfithrungsgefes zum Biirgerlihen Sefegbuche bdie fort:
bauernde nwendung bed alten Redjted nur mfoweit gewollt, ald in
Urtt. 214—217 bofelbft bejoubere (im gegebenen {Falle iibrigend midht
meiter in Betvad)t fomunende) Beftimmungen getroffen find, Dies
ergiebt fid) jhon aud rt. 218 a. a. ©. felbft; denn obgleidh biefer mur
fiir ben Fall, bap ber Crblaffer vor bem Jnfraftiveten ped BWiirger-
liden Gefepbudies geftorben ift; eine ausbridlide Beftimmung ents
hilt, baf ndmlid al8bann fitr bie erbredjtlichen BVerhiltniffe die bis-



38. Bu Urt. 213 Einf.-Gef. jum B.G.B. 187

berigen @efege mafgebend bleiben, fo ift body fdon bievaus su
jdyliehen, baf bann, wenn ber Tod bes Erblaffers unter der Perr-
jdjaft bes Biirgerlihen Gefepbucies erfolgt ift, die Borfdriften des
feteren, olfo nidt biejenigen ded fritberen Medytes, fiiv die erbredht-
lidien Berbdltnifjc mafigebend {ind, Der erftere Sap war audy in
et 129 bed erften Cntourfes des Cinfithrungdgefebes ausbridlid)
audgefprodgen; er ift aber in ber zweiten Lefung lediglich besbhalb
geftridien worben, weil man benfelben fir felbftverfidndlich Bielt
{vgl. Protololle Bd. 6 S. 557).

Daraus, dap nady den feitferigen Erovterungen der fligerifde
Yniprudy ¢in erbredytlidhed Verhiltnid im Sinne des Urt 213
Ginf.-Gef. betrifft, ergiebt ficd) aber ofne iveitered, daf es fid) hierbei
nidit um ein Shuldbverhdilinis im Sinne ded Urt, 170 Einf.-Gel.
- Banbelt; benn ba bie {Frage, ob Dad alte pber bad neue Redt an-
suwentden ift, verfchieben zu beantworten ift, je nadjbem ein erbredyts
lihed Berhiltni ober ein Sdiulbverhiltnid vorliegt, fo fann ein
unter die Borjdyrift bes Art. 213 fallender Unfprud) nidyt zugleid)
ol ein Sdulbverhiltnid im Sinne ded Urt. 170 angefefen werben,
unb ift fomit die leptere Beftimmung auf erbredtlide Sdhuldver-
hiltniffe iberhaupt nicht su beziehen, wie benn aud) in ben Motiven
gu Ut 170 (Wrt. 103 des Entwurfs I) besiiglich ber erbrechtlichen
Sdulboerhiltnifle ausbriidlidy auf Wrt. 213 (219 bes Entiourfs I)
vermiefen worben ift.

Cin Srund gegen bie Ridtigleit ber feitherigen Wusfiihrungen
fam mit der Revifion audy nidit davausd BDergeleitet werben, bal
hiernady fir bie in Jede flehenbe Sdjenfung infoweit, al3 durd
(bernafme ciner BVerpflidhtung ber Bejchentten zur Jablung einer
Rente an den Schenfgeber ein wirtlihes Shuldverhilinis im Simme
beg Urt. 170 a.a. . begriindet worben ift, nad) bem 1. Januar 1900
bag bisherige Sefep mapgebend blieh, wahrend nad) obiger Erdrterung
pon ba an bDie Schenfung infomweit feine reditlidge Wirtung mehr
duferte, al8 auf Srund derfelben eine gefeplide Erbfolge des
Gdyentgebers in bie gefchentten Liegenjdaften gemdf Art, 213 a. a. O.
nicht mehr flattfand; bemm e fteht tm Principe nidhtd enigegen, bdie
rechtliden Folgen eines Redidgeidhiftes, je nadpem badurdy ein
©dyuldboerhiltnig begriinbet ift, ober exbredhtlide Folgerungen baraus
Dergeleitet werben {ollen, nad) verjdjiebenen Gefepen su beftimmen.
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Died unterliegt namentlich bei emmer Sdentung teinem Bebenten, da
bie rechtlichen Wirlungen bdiefed RNedjtdgefddfied nad) der einen und
ver andeven Ricdhtung hin vollftdndig felbitdnbig und voneinanbder
unabbingty find. Unzweifelbaft ift ber Gefepgeber fid) beim Erlojje
ber Borjdyriften der Artt. 170 unb 218 0. a. . beffen aud) berwuft ge-
wefen, daf fid) aus bdenfelben biefe bon ber Revifion beanftamdete
Folge evgeben famn, wie {dhon ausd ben Protiven ju Urt. 213 erfellt,
worin bag Berbiltnis bes Pilidtteilsberechtigten zu dem pilichtmidrig
Befdentten als unter die leptere Beftimmung fallend evtodbnt ift.

Dak bie feither entwidelte Anffaffung fiber bdie Nidhtgeltung des
alterr Gefepes fitr den Hagerijhen Unfprudy ben Anjdouungen itber
bie Wnwendung bed alten und bded nemen Redyted entfyridyt, von
welden man beim Erlafje be3 Biirgerlidjen Gefepbudies undb bdes
@infithrungsgefehed audgegangen ift, erhellt endlid) audh aus den jhon
vort bem Berufungdgeridite wiebergegebenen allgemeinen Andfiihrungen
ber Motive jum Biirgerfihen Gefepbudje I &. 21 iiber bie jeitliche
Herrfdiajt der Rechtdnormen, wenn man BGierbei bie oben exdrterte
redilihe Natur bed fraglichen Unjprudjes beridfidhtigt. Piernad
ftellt e8 fich micht ol Riidwirtung dar, daf bas neue Medht vor
blofen Miglidhleiten ober Crivartungen, welde nad) dem friferen
Rechte beftanden, i) nicht aurfidzieht, und gebort ein Thatbeftand,
ber aud mefhreren aufeinanberfolgenden eingelnen Thatfadien fich zu-
jammenfept, bem Redjte der Jeit an, in welder der THatbeftand fich
vollendet, voraudgejest, baB bie wibhrend der Geltung bed fritheren
Befeties etngetretenen Thatjadjen nur die Ausficht auf Hinftigen Redits-
erwerd, nidyt aber eine biefe Ausficht jdigende Willendgebundenheit
ergeugt Haben, wad alled nad) obigen Ansfiihrungen bei bem Hagerijdhen
Unfpeudge gutrifit.” . ..



