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87. Gremzen fiir die Geltendmadhyung von Cimvendangen gegen eine
Botljtrednngatiaujel im Wege der Klage.
E.B.D. §5 768. 795,

V.Civitfenat. lUrt. v, 14. Degember 1901 . &, P. (RL) w. Preup.
Bobentrebit-Utt.-Sefellid). in Berlin (BVefl.). Rep. V. 231,01,

L Qanbgevidt I Belin
H. SKammergeridt bdajelbit.

Der Rldger, auf defjen Srundjtiiden eine Hypothet von 300000 o7
st @unften ber Beflagten Daftete, und gegen ben von bder Bellagten
bie Swangdverjteigerung eingeleitet worden war, ftellte bei Aufhebung
diefed Berfahrend bder Beflagten am 1. Auguft 1899 eine notarielle
Hrtunbe aud, worin er i) wegen ber am 1. Dftober 1899 falligen,
wie wegen aller ferneren Jinszablungen, ebenfo aud) wegen ber neu
iibernommenen Verpflidtung zur jofortigen Miidzablung bed RKapitals
bei nicht piinttlider Bindahlung auf bie blofle unbejdjeinigte Be-
hauptung ber @ldubigerin bin, bak Bablung ansgeblieben fei, ber
fofortigen Bwangsvollftredung unterwarf. Wegen Nidhtberichtiqung
ber Dttoberzinfen [ief bie Bellagte {ih am 6. Otftober von hem
Motar eine vollftredbare Ausfertigung ber Urtunbe vom 1. Uuguit
jum Bwede der Bwangsvoljtredung wegen bed gangen Sapitald und
ber Dftoberzinfen erteilen und beantrogte am 9. Ditober die Bwangs-
verfieigernng und Bwangsverwaltung. Aud) diefes pweite Verfabhren
wurbe fpiter mit Buftimoung der Betlagten wieder aufgefoben. Um
5. Juni 1900 lieR fich bann bie Beflagte von bdem MNotar, dem fie
bie Anafertigung vom 6. Dltober 1899 zuritdreidite, eine jweite voll-
ftredbare Yusfertigung ver Urfunde vom 1. Auguft 1898 jum Swede
der Bwangsvolljtredung wegen bed Rapitald ber 300000 oA erteilen,
anf Grund beren am 12, Juni 1900 wieberum bie Broangdverfiei-
gerung ber @rundjtiide eingeleitet wurbe, Der Rldger hielt biejed
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Borgehen fiir unzuldifig und beantragte im ProgeRmwege, bie Vol
ftredungatlaufel vom 5, Juni 1900 qufjufeben, die Bwangsvoll:
ftredung fiir unzuldjfig su erflaren und die am 12, Juni 1900 ein-
geleitete Swangsverfteigerung aufzubeben.

Daz Berufungsgeridt mwies die Klage ab. Die Revifion ijt
suriidgemiefen worben.

Aus pen Sriinden:

»Dte Buldffigleit ber %nﬁftre&ungéﬂaufel fann nady § 768
ER.LO. im Wege bder Rlage eingig und allein in dem Fall ange-
griffen werben, wenn ber Scdulbner ben bei Erfeilung dber Boll-
ftrecungatiaufel al3 bewiefen angenommenen Eintritt ber Borausfesung
fiir ihre Erteifung — bie hier (in bem Falle ded mafgebenden § 726
%6, 1 C.R.DO.) bie Falligteit war — beftreitet; alle anberen Gin-
wendungen gegen die Crteilung ber Volftredungstioufel find beim
Bollftredungdqericht geltend ju maden und eventuell mit Befdwerde
weiter u verfolgen (§ 782). Paraud Bat der Berufungdrichter mit
Reht gefolgert, bafy folgenbe vom RMdger vorgebradite Cinwendungen
aug biefem Prozel auszujdeiden find:

a)} baff bie Bellagte fih eine zweite volftredbare Q[uéferhgung am

5. 3unt 1900 (neben ber vom 6. Dltober 1899) berfaupt nidyt

habe erteilen Iafjen biirfen;

b) bag die Husfertigung vom 5. Juni 1900 nur Bétte erteilt
werben bditrfen, wenn Bellagte die Filligleit burd) bffentliche
ober Bffentlid) beglaubigte Urfunben nadigemiefen Hitte;

¢) bap jedbenfalls, wenn bie Ubmadjung, bak dafiir {hon eine un-
bejdeinigte Bebauptung der Beflagten geniigen follte, fiberhaupt
@iiltigleit Bitte, eine bementipredhenbe Behauptung von ber
Bellagten gegemither bem Notar aufpuftellen gewejen jein witrde,
Die Audfdjeidbung der Einwendung a hot die Revifion nidyt

weiter bemdngelt; fie wenbet fidh beziiglidh ifhrer nur gegen bie vor-
forglicdhe Bemerfung bed Berufungdrichters, daf nad) § 733 WbHf, 1
eine zweite Ansfertigung ofne weitered erteilt werben bitrfe, jobald
vie erfte Ausfertiqung, wie hier gefhehen, zuritdgeaeben werbe. Vie
Revifion mwendet bogegen ein, dbaf nach § 797 WG], 3 bei volftred:
- baven Urlunden allemal eine gerichtliche Bewilligung fiir eine zweite
Uusfertigung eingeholt werben mitffe. Dad ift aber ein WMigverftindnis;
bte bBeziiglide Beftimmung in § 797 Ub{. 3 bepieht fich nur auf den
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Fall, bag e nad) ber allgemeinen Vorfdyrift in § 738 Ab.. 1 itber-
haupt einer hoberen Mnorbnung fiiv die Erteilung einer jweiten Wus-
fertigung bebarf, alio nidjt auf ben Fall einer Buritdgabe der erften.
Dabingegen will bie Revifion die Hinausvermweifung der Ein-
wenbungen b und ¢ aud biefem Progefie nidht gelten Ilafien; fie meint,
baf der Rldger dbamit ledigli) ben Eintritt der bie Erteilung der
Bolljtredungatiaufel bedingenden Voraudieung (§ 726 ABJ. 1) beftreite.
Dog ift jedod) unvidhtig. MNad) der Urfunbe vom 1. uguft 1899
bat der Kldger fidh ber jofortigen Bwangdvolftredung unterivorfen,
wenn die Bimfen nidyt pinttlidy bejabit werben, oudy begiiglich bes
fapitai?, bad daburd) filig werbe. Aljo bie Nidhtahlung der Jinfen
und e dadurd) Gerbeigefiihrte Falligleit bed Kapitals ift die Voraus-
febung, von beren Eintritt die Erieilung der Volljtredungsilaufel ab-
bingig war. Wie dem lotar der Eintritt diefer Borausiepung nady-
sumweifen ift, bag liegt auf bem Gebiete bed Verfahrens; Fehlgriffe
barin find beim Bollftredungdgeriht su rvitgen. Der Progefmweg ift
nur exdifnet, wenn ber Schuldner in der Lage ift, su beftreiten, bah
jene Vorausjepung eingetreten fei. Mithin ijt nidyt ber Beweis dburd)
offentliche Urfunden ober, wie ber NRevifionsfliger eventuell meint,
bie formlidge Hufftellung ber Behauptung ber Nidjtzahlung die Bor-
ausfepung, beren RNidteintritt der Rfiger zu beweijen hat, jonbern
er muf die Nidhtfalligleit felbft darthun. Die Klage ausd § 768 Hat
er mur, wenn er nid)t blog bie formafe, fonbern bie materielle
Beredtigung der Volfiredungdtiaufel beftreitet.
Bgl. bie Veqriindbung bded CEntwurfs ber. C.RO. u § 617,
634—638 unter I, Dabhn, Matertalien Bd. 1 S, 436.
Da bag Gefes nur in diefer einen Begiehung bent Progepmweg erdfinet,
Yann cud) nidit ettoe ongenommen werben, baf, wenn einmal ber
PBrogefweg in biefer Beziebung suldffigerweife befdritten mworben ift,
mun audy die fonjt vor bad VoljtredungBgericht gehbrenden Ein-
wenbungen in bem Progehverfabren jum WAudtrag gebradt werden
biirften. Fiir foldhe Annabhme l4kt fih weder aus ber Faffung des
Gefeses, nod) aus ber Abficht bed Sefefgebers bei der Ordnung diefer
Buftandigleitdirage eine Stitge gewinnen.
Der Verufungdrichter Bat nun aud) nod gepriift, ob die bem
Borjtehenden nad) mit Recht von ihm als im gegervwirtigen BVerfahren
unguliffig erfldrten @inmwenbungen Begriinbet fein iirben, wenn i
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guliffig wiren, und Hat bies verneint. Davauf braudyt Hier nich
eingegangen 3t werben; e fragt fich bielmeBr lediglich, ob bie Filligteit
bes Rapitald, von deren Eintritt bie Erteilung ber BVolftrecfungs-
fiaufel abhdngig war, mit Redjt vom RKldger beftritten werbe” (was
perneint twirh).



