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8. 1, Diitfen die Kommanbditiften ciner Kommanditgejeljdaft, wenn
diefe in bas DHandelbregifter eingetragen war, gegen cive nod) Er-
ofintng bed KQonfurfed fiber dad Bermogen. ber Gefelljdajt von dém
Sonfurdbermalier auf Einzahlung ihrer nod) riidfidndigen Einlage
erhobene Slage geltend madyen, baf ber Gefellidaftdvertrag nidtig jei?
2. ©teht den Kommanbditiften gegen eine jolde Klnge der Ein-
- mand am, baf dic bor ihmen erforderte Einlage jur Dedung von
Sdulben, fiir die fic Daften miiften, nidt erforderlicy fei?
3. Wieweit werden die Sommandififten durdy Redidgefdydfte
bed yerfinlidy Gaftenden Gefelidafters verpflidyiet?
4. Qft fiir die Haftung der Fommanditiften die im KFonfurs-
verfahren erfolate Fefifteliung der Gejelljdajtsfdnlben mafgebend ?
: H.8.8. § 171. 172 Y. 1.
f.0. §% 144 UBJ. 1. 145 Wb, 2. 149 flg.

I Givilfenat. et v, 12, Februar 1902 1. &. Sw. u. Sen. (Bell.) w.
RI. & Co. Kontursvern. (RL). Rep. L 333/01.

L fanbgeridit Bodum.
II. Dbetlanbedgeridt Hamm.

Unter bem 21. Februar 1900 wmde wijden btem Koufmann
Otto 8L in B. und den Erben bed verftorbenen Banunternehmers
Bw., untet benen fidh ziwei Diinderjdfrige befanden, ein notariell be-
- gloubigter GefelliGafidverivag abgefdlofien, ber unter anberen fntgen‘oe
" Beftimmungen enthilt:

#8 1. Herr Otto KL wanbdelt feine bisherige Eingelfirma zu B.
in eine Rommenbitgefelidaft um, beren perionlidy Yaftender Befell-
{hafter Hevr Ltto KL ift, und welder die Erben Bw. ald Kom-
manbitiften beitreten, und zwar mit einer Einlage von je 31250 o,
nur die TMinberjifrigen S&. mit einer Einfage von je 15625 o,
alfo inggefamt mit etner Einfage von 250000 oF.

- Diefe Einlage febt fich sufammen:

a) aus bem UbBolzungdredit an bem zu L. gelegenen Falbe,
und zwar in demfelben Umfange, wie dasielbe den Erben Bw. 3ufo[ge
Mrhmbe bes Raiferlichen RKreidgeridted su &. vom 1, Wpril 1898
guftand;
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b) aud den ben Erben Bw. in L. eigentimlid) gehiivigen Brund-
ftlicfen nebft aufjtebenden Gebdnlidyteiten und Mafdjinenanlagen . . .;

¢) aud einer von den Erben Bw. gepaditeten FWiefe. . .

Durd) bie Einbringung ber unter a bi3 ¢ benanuten iBerte ift
bie Einlage ber Kommanbditiften gededt,

$ 2. Die Kommanbditgefeljdaft Hanbelt unter der §1rmu RL
& Go.” Gie bat ifhren Sip in B, Die Befelfdjaft beginnt mit bzm
Beutigen Zage.

§ 8. Die Gefeljdaft E)at ben Bwed, bie im § 1 aufgefithrten
Walbungen unter Benubung der bafelbft weiter aufgefiibrien Ber-
migendwerte audzubeuten und bementjpreciend Hanbdeldgefdhifte u
Betreiben.”

Ut 3. Mirz 1900 wurbe bdiefe Kommandilgejelfdaft im Panbdels-
regifter eingetragen, unter Wngabe ber von ben Kommanbitiften zu
madjenden Einfagen mit den obenerivdhnten Geldbetrdgen und mit
ber Bemerlung, daf die Gejelligaft am 21. Februar 1900 begonnen
Habe. Ende Mai 1900 wurbe iiber bad BVermdgen bes Dtto K.,
amt 7. Juni 1900 aud) iiber das Bermigen der Lommanbitgefellihaft
1. & €o, vas Konfurdverfahren erdffnet, und fiir lepgteres ber Kliger
sum Konfurdvermwalter beftellt. Diefer erhob Klage gegen famtlice
Sommanbitiften auf Qeiftung ber verfprodenen Einlage und beantragte
ijre Berurteilung:

in redjtéqiiltiger Weife bie in § 1 e Bertraged erwdhnten, umter
a bi3 ¢ aufgefilfrien Gegenjtéinbe auf bie Konturdmafie KL & Co.
su ibertragen, insbejonbere auc) die su biefem Jwede erforderliche
Erblegitimation zu fithren und bie jur Wnfloffung, bezw. grunmd-
bitdherlidhen Umidyreibung erforberlidien Grifarungen abzugeben.

Diefe Nlage ward abgewicfen. Der Kldger legte Berufung ein,
jebod nicht in Unfehung ber beiben Minderjlihrigen, fondern nur in
Anjehung der {ibrigen Bellagten. Sodann dnberte er feinen Antrag
unb beaniragte nunmehr, jeben bdiefer Beflagten sur Bahlung von
81250 o nebjt Prozepzinfen zu berurteilen.,

Daz Berufungdgericht fepte in Unjebung einer Beflagten die
Entfdeibung wegen einer geltend gemaditen egenforberung aus, er-
fannte aber in Wnjebung der anberen Berufungsbetlagten durdy Leil-
urteil abdnbernd babin, DaB e8 fie nad) dem jeht geftellten Untrage
perurteifte. ¥uf bie Revifion von fiinf bdiefer Beflagten wurbe dad



8, Paftung ber Spmmanbitiften. 35

angefodytene Urteil, foweit e3 fle betraf, aufgehoben, und infoweit bie
Sadhe guriidverwiefen, aug folgenben
: Sriinben:

.o 3 bem bon bem RKldger in zweiter Inftang geftelten UAn-
trage bat bad Berufungsgericht eine Rlaginderung nidt gefunben.
Mach §§ 528, 270 C.B.LO. finbet eine Anfeditung biefer Entjdheidung
midt ftatt, und beshalb ift gegemwirtig bavon ausdjugehen, daf jener
Yntrag fo, wie derfelbe geftellt wurbe, jultiffig tar. Ebenjo Hat eine
Racdypritfung, ob died jutreffend fei, ju unterbleiben, und 8 ift mux
infoweit, of8 ed bie Beurteilung Der von ben Bellagten gegen ben
nfprud) felbft erhobenen Einwenbdbungen erforbert, auf bdie Frage
nad) bem Grunbde und bem Segenftandbe bes Anfprudied eingugehen.

Die Einwendungen der Beflagten ridten fidy sunddift gegen bie
Giiltigleit des Gefellfchuftdvertrages. Sie berufen fih davauf, daf
auf @rund bed Wertraged eine Leiftung von ihnen gefordert werbe,
ber Bertrag jebod) aud zwei Griinben nidtig fei, némlid

1. weil .Minderjdhrige beteiligt feien, und bad Bormunbjdafts-
gericht feine @enehmigung verfagt Habe,

2. weil fie gur Cingehung dbuvd) Frrtum veranfaft, umd der Ber-
frag von ihnen angefodhten worben fei.

®ewwif witrbe aud dem einen, wie .aug bem anberen Brunde bie
Nidytigheit bed BVerfraged abjuleiten fein; aud) liegt beveitd bor, bdaf
ber erjte biefer Srilnde thatjadhlid) Futrifft, jobab e ber Heranzichung
bed pweiten, auf den bad Berufungdgeridht nidht eingegangen ift, nidt
einmal bedlivfen wiirbe. Do Minberjifrige an dem BVertrage beteiligt
waren, {0 beburfte biefer jebenfalld nady § 1648 in Verbindung mit
§ 1822 Biff. 3 B.9.8. ber Genehmigung bded Bormunbidafts-
gevichtes, Diefe ift, und zwar, wie jept nadgewielen iff, von dem
suftinbigen Bormundidaftigeridie, verfagt worben, und deshalb ijt
in Unfehung der Minderjihrigen ber Bertrag nadh § 177 B.G.B.
nidtig. Bufolge § 189 B.G.B. ift berjelbe aber aud) in Anfehung
“ber anberen Rommanbitiften niditig, ba biefe ofne bie Winberjdhrigen
nidgt in ber Bage waren, ihn ju {dlieBen, und ohne Mitwirtung ber
legteren nidht imftanbe {ind, ihn u erfiillen.
Bur Frage ftebt jebod), ob bie Betlagten bie Nidhtigleit bem jest
gegen fie erhobenen Unjprudie gegeniiber geltend madjen dirfen. Wire
8‘
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von bem perfinlidy haftenden Gefelidiafter KL bie Hergabe ber ein-
aubringenben Liegenidiaften verlangt, um bdie Ausbeutung zu betreiben,
ober Bitte der Ronfurdverwalter ein foldes Verlangen geftellf, wiitde
e8 fiy mithin um bie Klage ded Gefelidafterd aud dem Gefelidhafts-
vertrage auf Erfiillung dedfelben Bandeln, fo wiirhen Betlagte fich
sweifellod auf bie Midtigleit berufen unb aud diefem Grunbe bie
Grfillung ablefnen bitrfen. Durd) den in pweiter Injtany erhobenen
Unjprud) wird jedod) bad Gldubigerredit geltend gemadit, bHas den
®ldubigern nadh § 171 Ub. 1 £.8.B. sufteht und nad) AbY. 2 ba-
felbft wibrend ber Lauer eimed Konfurdverfahrens iber das Ber-
wmdgen bder Gefellihaft durd) ben Ronturivermalter ausgeiibt wird.
Aud) diefes Redht berubt allerdingd auf dem Sejellichaftavertrage, ift
jebod) nicht auf Erreidung des Bwedes ber Gefjeljdhaft, jondern auf
Bezahlung der den Gldudigern zuftehenden Forberungen gerichtet und
wird dedhalb burch Geltendmadjung eined Unfpruched verwiriidt,
bem mur durd) @eldjafhlung geniigt twerben fann. Sn bem Gefell-
jhaftevertrage -getroffene Bereinbarungen, bdie, wie ef im vorliegenden
Galle gefdeben ift, babin gehen, baf bie Rommanbditiften die vou
inen ibernommene Einlage nicht in barem @elde, fondern dburdy Ein-
bringung anberer MWerte leiften jollen, find deshalb ztvar fiir bas innere
Berhiltnis der Gefellidjafter untereinander mafigebend; dagegen Haben
fie ben @liubigern gegeniiber nur bie Bedeutung, baf fie eine Leijtung
ber Einlage vorfehen, bie, wenn fie befdafft ift, bas Forberungsredt
bed ®liubigerd audjdlieft, wibhrend fie, wenn und foweit fie nod
unerfitlt geblieben find, bem Gliubiger gegenitber nicht in Betradt
tommen. ¥Med bied folgt aud dem fiir ben vorliegenden Fall bereits
mafigebenden § 171 H.@.B., durd) deflen Beftimmungen bad burd)
bie Praxis,

ogl. Entid). bed R.G.’8 in Civilf, Bb, 32 &. 899, SBD 37 &. 82,

B)h. 46 &. 362,
Deveitd entidelte Hedit wiedergegeben, und inabefonbere bag un-
miite{bare S$lageved)t ber Gldubiger anerfannt wird,

Diefe Beftimmungen iwiicden allerbingd bie Berufung ber Kom-
manbitiften auf die Nidtigleit des Gefeljhaftbvertraged immer nod
geftatten. €3 ift jedod) ber Vertrag nid)t nur zum Ubfdluf gelangt,
fonbern andy in bas HanbelBregifter eingetragen tworben, und lebtere
Zhatjadye at ifre felbftindige Bebeutung. Jn § 172 Ub. 1 H.G.8B.
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ift, ebenfall3 in UAnerfenmung ber bidherigen Entwideting bes Rechtes,
audgefprodjen, bap im Berhdltni® au ben Bliubigern ber Gefelljdajt
bie Einloge bed Kommanditiften nad; der Eintragung in dbasd Hanbels-
regifter burd) ben in ber Cintragung angegebenen Betrag beftimmt
witd, Und bierin er{hdpft fidhy bie Wirkung der Cintragung nidht;
e3 greift ielmehr der von jefer geltenbe und,

ngf Entid). bed RD.H.G’3 SBb 13 ©. 875; Entfd). bed R.E.'3

in Givilf. Bb. 40 S. 148,
wicberholt audgejprodjene @Srunbiag ¢in, bag die Eintragungen im
Handeldregifter ald dffentlih im Redtdverfehr abgegebene verant-
wortlie Crildrungen zu gelten Habem, Diefer Grundjag ift aud
Pier maBgebend. Rliger, ber i@ Lonturdvermalter die Einlagen ber
Beflagten einforbert, Handelt nidyt in BVertretung bed Gemeinjdyuldners,
allo ber Gefellidaft; er bt vielmehr ein felbitindiges Redit aus,
Biersu berufen burd) dad @efep. Fiir den Jnbalt biejes HRedites it
nidit bag Recht ved perfdnlidy Haftenben Gejelljdafters, fonbern ber
Umfang De3 RNechted, vad ben Gldaubigern zufteht, mafgebend, und
pierfitr ift nidyt ber @efellidhaftdvertrag, jonbern bdie Eintragung im
Hanveldregifter infoweit entjdeidend, ald einerfeiid bdie fomman-
bitiften bie Eintragung gegen fid) gelten laffen miifjen, und anberer-
feits bie ®liubiger fidh auf fie berufen biirfen.

JIn bem vorliegenben Falle biirfen von ben Betlagten bie gegen-
wirttg allein in Betradt tommenden Revifionstidger die Eintragung
im Dandeldregifter, bie mit ihrem Willen exfolgt ift, famtlich nidht
beanfjtanben. Dedhalb ift e3 ihnen benjemigen Gliubigern gegeniiber,
bie fid) auf bie Eintragung bernfen biirfen, wverfagt, bie
Ridtigleit bed Wertraged wegen Jretum@ geltend zu maden. Dad
nimlide muf aber aud) in Anfehung ber Nidtigleit ded Bertrages
wegen mangelnber Genehmigung bed BVormundidaftdgeridhtes gelten.
Die beiben mitvertlagien Minderjdhrigen wiirden fid) allerdingsd Hievauf
berufen biirfen; benn eine Eintragung im Handeldregifter fann nur -
fiir benjenigen binbend fein, ber bie Gintragung felbft amerfennen
muf, und ber Minbderjihrige, defien Unirag ber Genehmigung bes zu
Grunbe [iegenben Sefdaftes bedburft hatte, braudyt bied nidht; Hiervon
wird jedbods der BVolljdfhrige nicht berithrt, unb er fann fid nidht
barauf berufen, baf bie Gintragung fitr einen Ynbderen unverbind-

i) fel.
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Danaed) Bingt bie Entfdeidbung davon ab, ob Gldubiger vor-
Banben find, bdie bon Den Bellagten twegen ihrer Eintragung im
Danbeldregijter die Eingahlung ber dort eingetragenen Einlagen ver-
langen tommten. Bon feiten der Revifionstldger ift bies beftritten; s
ift von ibhnen eingemenbet worben, bak Glaubiger der Kommanbits
gefelfdiaft KL & Co. iberhaupt nid)t vorbanben feien, tweil biefe
Gefellfdhaft nod) gar Yeine Gefdiifte gejdhloflen Habe. Dad Berujungs-
gericht ift Dierauf nicht eingegangen, tweil von feiten bed juftanbdigen
Beridites bad RKonfurgverfabren fiber dbagd BVermigen der Befeljdaft
~ exiffnel, nnd Bierburd) in einer vom Gefehe fiir ausreidjend evadyteten
Weife feftgeftellt fei, baf eine Nberichuldung des Gefellicdhaftzvermbgens
vorliege, und Gefellichaftéglaubiger vorhanben feien, jobaf ber Kons
turdvermalter nad) § 171 Ab{, 2 H.@.B. zur Erhebung ber von ihm
angefteliten Rlage fiir legitimiert eradjtet werben mitfe; wihrend die
{rage, 0b bie Gldubiger, bie fid im Konturfe gemelbet Bitten, aud
wirtlidh Glaubiger ber Gefell{dhaft feien, nidjt in dem gegenwirtigen
Verfahren gepriift werben finne, fondern nur in befonberen Prozefien
mit benjenigen Perfonen, bie durd) Unmetdung ihrer Forberungen
a3 Glubiger ber Kommanbitgefellfhaft aufgetreten feien.

Diefe Erwiqungen find redtsivetimlid). Wenn ber Nonfurs-
verwalter burd) bag Gefes (§ 171 UABL. 2 H.8.B.) berufen ift, daz
ben Sejellichaftaglanbigern juftebende Reht audzuitben, jo mup ihm
aud) ber Cinmwand entgegengefept werben tonnen, baf ein foldhes
Recht nidht vorhanben fei. Der Lonturdvermalter joll bag zur Maffe
gehirige Bermbgen beranziehen und bedBald audy bie ritcftandigen
Ginlagen der RSommanbditiften einforbern. Sebstered hat jebod) nur
fo weit zu gefchehen, ald e8 fiiv den Bwed ded Konturied, bdie Be-
friebigung ber Gliubiger, exforberlid) ift, wibrend eine doriiber finaus-
gehenbe Anfammlung von RKapital fiir bie Gldubiger ohme Intereffe
fein und beshald nidht mehr zu dem Bereide ber Aufgabe gehiven
wiitbe, bie bem RKonfurdverwalter in § 171 AL, 2 a. a. O. jugewiefen
ijt. Wenn und jJoveit baher bie Revifionstldger nodweifen tonnten,
baf bie von ifnen geforderten Cinlagen zur Tilgung von Schulben,
fiir die fie Baften mitBten, nidt erforderlid) felen, o miiften
fie Biermit in bem gegenwdrtigen Redhtsftreite gehirt werden,

Allerdings aber fteht die Geltendbmadiung diefes Einwanbded den
HRevifionstligern nidt in dem Umfange zu, dem fie in Unfprud)
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nehmen, Nacdy ben Parteivortrdgen ift die Eedffnung bes Konturs-
verfahrend iiber . bag Bermbgen bder Lommanditgelelfchaft babdburd)
veranlaft, daff ber Raufmamn KL, a8 er bie Gefellichaft griinbete,
oud feinem bidher belriebenen Gejdjift in eimem Mafe iiberjchuldet
war, baB die ihm zu Sebote flehenden MMittel nicht tm entfernteften
eine Dedung ermiglicyt hitten. Die Revifionstliger find ber Unjicht,
bak fie von allen bdiefen Scdulben nidht Dberithrt witcden, Diefe
Unficht ift tnbed nicht sutrefiend. Ridtig ift 3 freilih, dof qus
pem Gefellidaftsvertrage ihre Haftung nidht Bergeleitet werben
fann. Bwar Bat, wenn jemand a8 Lommanbditift in bad Gefdhdft
eined Eingeltaufmanned eintritt, die Gefellidaft, aud) wenn fle bie
fritfere Frirma nidit fortfiihrt, nady § 28 ALY 1 H.8.8. fir alle im
Betriebe bdes Gefdhifted eniftandenen Werbindlichleiten bes fritheren
Hejdyaftainhaberd ju Baften; allein biefe Beftimmung fann Hier nidt
in Betradit lommen. &3 braudt nidht auf bdie Frage eingegangen
s werben, ob diefelbe auf ben in Rebe ftehenden Bertrag itberhaupt
suireffen twilrbe, ober ob ber Bertrag nur bie Uusbeutung bez Ab-
holzungaredited an bem Walbe in L. zum Gegenftanbe Haben, eine
Teilnahme der RKommanbditiften an bem efdhyift ded KL bdagegen
nidt ftatifinden follie, und ob alsbann bie Bovaudfepung fiix bie
Unwendbarteit bed § 28 fehlen wiithe. Eine Erdrterung diefer Fragen,
- ingbefondere ber leptem, ift im vorliegenden fFalle ohne Jnterefje; benn
ber Bertrag ift nidhtig und deshatd filr bie Revifionstliger unver-
binbfid). Wud bdiefem Grunbe wiicden fie fogar die Haftung fiir
viejemigen Berbindlichleiten ablefnen bitrfen, bie L auf Grund. des
Qefelljdaftsoertvages fitv Bwede ber Sefelljdhaft eingegangen wire,
Nlled bies trifjt {ebod) nicht zu auf die Eintragung bed Bertraged
im Danbeldregijter. Diefe, mit ihrem Willen erfolgte, Eintragung gilt
al eine pon ifmen Offentlid) abgegebene Ertdrung, dak fie mit KL
eine Rompanbditgelellidaft eingegangen feiem und fiir die BVerbinbdlid.
Peiten bexfelben bid jum Belauf ber in ber Eintragung angegebenen
Ginlage Hoften wollen; bdas aber fat zur Folge, baf fie biz zum
Belauf ber angegebenen und nody nidit geleifteten Einlage fitr fimt-
lihe Sdulden auffommen miffen, bie nady ber Eintragung vom
3. Miry 1900 als Schulden der Befelljdaft entjtanden finb. Und
g ben Oefelljdiaftsiulben gehbren {admtlidie unter ber fFirma
Rl & Co. ober fiir dlefelbe eingegangene BWerbindlidpfeiten, migen



40 8. Hoftung ber Kommanbitifien.

biefe fitr ben im Gefelljdaftdvertrage beseidjneten Swed ber Gefell
{dhaft exwadjfen fein, ober nicht, insbefondere, unter ber angegebenen
Borandfepung, alfo audy biejenigen, die KL in Unlaf feined eigenen
Oefdiiftes eingegangen fein jolite. ZBenn unbd foweit bdie Einlagen
ber Mevifionstliger sur Dedung folder Schulden erforberlid find,
Yimnen fie mithin bie Cinzaflung nidt ablehnen.

Hierntad) ift der Einwand ber Revifiondiliger nur dann be-
griinbet, wenn auch gur Dedung diefer Schulben die inen angefonnene
Cinzablung nidyt nitig ware. Die Seltendmadung bdiefed Einmonbdes
aber fann nidyt, wie dbas Bernfungdgeridit annimmt, burd) bdie Gr-
bfinung bed Konturfed abgejdinitten fein. Bwar ¢ilt nad) § 144
5[, 1 KO, bie Forderung eined Lonfurdgliubigerd al3 fefigefiellt,
foweit gegen fie tm Priifungstermin ein Wiberfprud) weber von bem
Berwalter, nod) vou einem KonfurBgliubiger erhoben wird, ober
foweit ein erhobener Wiberfprudy befeitigt ift. Der Gemeinjduldner
fann mithin bie Feftftellung einer zum RKonturd angemelbeten For-
berung nicht Binbern. Dieraud borf jedbod) nidt ber Schluf gezogen
werben, bdaf in bem Konfursverfabren iber bad BVermbgen einer
Sommanbditgefelidaft fiv die Beantwortung der Frage, ob bdie nod
riidfiénbigen Einlagen der RKommanbitiften jur Dedung der Gefelljdhafia-
jchulben erforberlid feien, {djon bie Feftitellung ber Forderungen im
Priffungstermin entfcheide. Wive died der Fall, jo wiirbe bem Kom-
manbitiften die Mbglidyteit, Einwendbungen gegen bie Forberungen zu
erheben, abgejdinitten jein, ba bejonbeve Progeffe, auf die baz Ve
tufungsgericdht verweift, taum jum Biele filhren tonnten. Der Abj. 1
beg § 144 R0, bedingt aber jenen Sdlup nidt; benn er trifft mur
Beftimmung darither, wann eine Forberung alg feftgeftellt su gelten
habe, und bdie Feftitellung einer Forberung Hat nur zur Folge, daf
ber ®ldubiger ein Redt auf anteilmiBige Befriedigung aug dem in
ber Maffe befinblichen Vermigen erhilt (val §§ 145 UDBf. 2. 149 flg.
8L.), wibrend fie fir bie Entfdeibung bdarfiber, was jur Maffe
gehbre ober zu berfelben einguzablen fei, nidt mapgebend fein Tanm.
Die Thatfadie alleint, bak in bem bier in Mebe ftehenben Lonfurs:
verfahren Forberungen angentelbet und fefigeftellt, alfo vor bem Ber:
walter und ben onberen Konturdglanbigern alz Gefell{daftz-
{dulden onerfannt worben fetent, wiirde bie Heviftonstldger dafer
nod) nidyt binbern, ihrerfeitd su behaupten, bap Gefellidafizidulden
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in Wirtlidkeit nicdht vorhandben feien, umd die Einzahlung der nod)
riidftindigen Einlagen besBalb zu verweigerm.

Die Gelegenheit, eine derartige Behauptung geltend zu madpen,
ift mithin den’ Mevifionstiigern offen zu lafjen, ba bidher nidjt fejt-
© fteht, baf ihre Einlogen ur Dedung jolder Forderungen, fiir bie
jie nad) ber oben gegebenen Darfequng zu Haften Haben, nitig find.
Den Nadhweis aber, bap folde Forberungen nidht vorhanben feien,
miifiten Die Hevifionsldger filhren, da der Unfprud) bed RKldgers
burdh die Berufung auf die Eintragung im Hanbeldregifter und auf
§ 171, 172 H.®.8B. gereditfertigt wirb, Miglidy fein Iitrde ber
Rachwei8, da ben Bellagten die Einfiht und bdie Benupung ber in
vem Ronturdverfabhren gefithrten Tabelle freifteht.” . . .



