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16, Belde Bebentung hat im Falle ded § 3 Bif. 2 bes Anfedytungs-

gefeed bom 21. Juli 1879 dic Theijede, daf cin Erffillnngsgeidiji

vorliegt, in Unjchung ded gegen bie gefjeslihe BVermmtung des § 3
Biff. 2 0. 0. O. zu fiibrenden Gegenbeweijes?

VIL@ivilfenat. Urt. v, 11. MWiiry 1902 i. ©. T8, (VekL) w. W, (KL).
Hep. VIL. 13/02,

I. Qanbgeridht Hilhedheim.
O. Dbelanbedgeridyt Celle.

Hug ben Grinden:

.. #Bunidft it bem Berufungstldger darin betjutreten, baf
bie sum Bwede ber Zilgung einer Bablungsverbindblichleit von bem
Sdulbner geleiftete und zu foldem Bwede von dem Gliubiger an-
genommene Sabhlung einen entgeltlidhen Bertrag im Sinne bed § 3 Biff. 2
hes UnfechtungBnefeted Darfielt; denn wenn, Wwie in einer Entjdheidung
beg II. Qivilfenated bed Meidhsgerichted (Entjd). besjelben in Eivilf.
Bb. 27 &.134 fig.) niber dargelegt unbd in ftdndiger Redytiprechmg des
Reichageridhtes allgemein anerfannt ift, itberhoupt die Grfiillung von
Berpilichtungen fich, abgefchen von etwaigen befondberen Audnabhme:
fillen, afe ein entgeltflidjer BVertrag tm Sinne ber in Frage ftehenden
Gefepesbeftimmung Tenngeidnet, jo ift, wie dbad Berufungsgeridht mit
Redyt bemertt, nidhl einzufeben, wedhalb badjenige Erififlungsgefdhiift,
weldges in ber Erfilllung einer falligen Bahlungsverbindlidhleit burdy
Qeiftung und Annahme der gejdjulbeten Sabhlung befteht, anbers be-
urteilt unb behanbdelt werben follte.

Sn diefem Sinne Bat fih der erfennende Senat beveitd in einem
friiberen Urteile (pom 17, Januer 1902, i &, P'er Banf w. H.,
Rep. VI 866/01) audgejprodjen. Die gelegentlidhe gegenteilige
Suferung, die fich in einer Gnifdheibung bes 1I. Giviljenates (Entidh.
pe3 H.@.’8 in Civil]. Bb. 18 &. 62) finbet, giebt bem erfennenden
©enate feinen Unlof, die Beftimnmuing bed § 137 E.BV.G. sur Un-
wenbung ju bringen, da jene YuRerung fid) auf den § 24 Biff. 2
ber Konfursorbnung (a. §F.). bejiebt, audy auf ifr bie dort getroffene
Entjchetbung nidgt beruht. Ebenfowenig Yamn bie in ber Jur.
Wodjenfdyr. 1892 S. 429 unier Nr. 9 mitgeteilte Entfdeidung bes
TIL Givilfenated bes Meichagerichted ju einer Anmwendung jener Bes
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ftimmung fiigren, ba Bier von eimer teinem ,einfeitigen Jahlung” ge-
Hanbelt wird.
Moz fodann die Bebeutung betrifft, welde der in § 3 Jiff. 2

a. a. . audgefprochenen gefeplichen Vermutung der Benadteiligungs-
abfid)t bed ©cdhulbners und beren Kenninis auf feiten bded Anfedjtungs-
gegrerd gegenitber bem Nadyweije beizumeffen ift, baf ein Erfiillungs-
gefdyift vorliegt, fo teilt der erfenmenbe Senat, wie Bereitd in bem
Urteile vom 22. November 1901 (i. &. Br. w. H., Rep. VIL 288/01)
sum Ausbrude gebradit ift, bie von bem IL Givilfenate in bem Usteile
vom 7. November 1899 (Entjd. bed N.®.’3 in Civil]. Bbd. 45 &, 25)
in biefer Begiehung vertretene Unficht. Eine gefeplidie Bejtimmung
bed JInbaltes, baf durd) ben Nadjiweis bed Borhandenjeind eines Er-
fiillung3gefchiftes die angegebene gefesliche Vermutung ded § 3 Biff. 2
@ a. D. wiberlegt werbe, befteht nicdht. Da nun der Gegenbemweis,
ber gegen biefe Bermutung zu fidhren ift, rein thatjadlider At
ift — benn er ridytet fid) gegen bie beiben gefeplidy vermuteten
Thatfachen, 1. dah der Sdulbner die Ubfiht gehabt Habe, feine
®linbiger au Benadyteiligen, 2. dbaf ber Anfedytungdgegner diefe Ab=
fidt ded Sdjulbners ge!annt Babe —, fo tonnen die vielfachen Hufes
rungen, die fidh jowodl in Urteilen nnbcrer Senate bed Reididgerichtes
al8 auch in foldjen bed erfennenden Senated babin finben,

daf durd) bem Nadweid bded Borhandenfeind eined Erfitlungs-

gefchiftes die gefeplide Vermutung bed § 3 Jiff. 2 widerlegt, und

nunmefr bem Anfechtungstiiger der Beweis ver Benacjteiligungs-

abfidt Ded Sduldners und ibrer RKenntnis auf feiten des Un-

fedtungdqegnerd aufgebilrdet werde,
der Natur der Sade nad) nidt im Sinne ber Hufjtellung eines
aligemein giiltigen und allgemein binbenben NRedjts8grundinpes
ober jelbft mur einer allgemeinen, den Midyter bindenben Be-
mweidregel verftanben werhen, jombern nur im Ginne eines alls
gemeinen Erfabrungsiated: in ber Regel wird, wenn dber Una
fetungsgegner barthut, bap der Sculdbner in der Mbfidyt geletftet
Bat, ecine Verbindlidhteit su erfiillen, und ber Anfechtungdgegner in
entjprecienber UDLfidht die Leiftung angenommen Hat, der Ridter das
bued) aunddhft bie {iberzeugung gewinmen, daf eine Benadjteiligungs-
abfichit bes Schuldnerd nidit beftanben Hat, und bdaf iebenjalls, menn
fie beftamben Baben jollte, ber Unfechtungdgegner fie nidt gelannt
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bat; baé Segenteil wirh demnad) in ber Regel erft aus bejonderen
Umftdnben nadjzuweifen jein. Ulein eine Verpflihtung ded Ridhters,
jevedmal, fowie ein Erfillumadgejdhaft nadgewiefen ift, bdamit nun
ohne weitere3 und fdledithin die gefepliche Vermutung des § 3 Biff. 2
fitr wiberlegt 3u eraditen und ben Beweis ber tropbem vorhandenen
Benadhteiliqungdablidt bes Sdjulbnerd und deren Kenntnis auf feiten
bed AnfechtungBgegnerd von dbem Anfedjtungsldger su ermarten und
su erforbern, ift nidt amguerfennen. Der Ridjter fteht dem Beweife
bed Crfiillungsgefdjifted genau ebenfo gegeniiber, twie jebem anberen
Beweife rein thatfadliden Jnhaltes; er prift bas eimzelne ihm
votliegenbe Grfiillungdgefddft auf feine Bemeisfraft an der Hand
allgemeiner Erfahrungdgrundfige in freier Beweidwiirdigung,

Der Berufungsridter nimmt Hinfidytli) der Bebeutung bes G-
fiiltngageidydites offenfiditlich einen gleichen Stanbpuntt ein; ber er-
fennenbe Senat faun {iy daber mit feiner Anffoffung nur einver-
ftanben erfldven.

Ausgehend bvon. dicjem Etandpunite, ftellt mun der Verufungs-
tidyter unter Witrdigung aller in Betvadt tommenden Umitdnde zu-
nddyjt feft, daf, oud) wenn bie Behauptung bes Vetlagten, baf ein
Erfillungagefddft vorliege, a3 wahr unterflellt witrde, v. §. aud
wenn ed wahr fein follte, dap ber Bellogte die angegebenen Darlehna-
betriige {einem @obne gewdhret, und biefer bie angefoditene Sahiung
sum Bwede ber Tilgung cines Teiles bdiefer Darlehusfdhuld an ifhn
geleiftet habe, bennod) Gierburd) bie Benadjteiligungdablicht bes Sobnes
nidit wiberlegt werbe. &5 erhelle vielmehr — fo legt ber Berufungs-
nidhter meiter bor — oud ben Umitdnben, unter bemen fih biefe
Bablung vollzogen Babe, baB der Sdyuldbner nicht lediglich in der
Ablicht, eine féllige Verbindlichleit au exfiillen, jondern vielmehr in
ber 2Abfidyt gehandelt habe, feine iibrigen Gliubiger su benadteiligen,
um feinen Bater, ben Beklagten, su begiinfiigen; eine Abficht, die der
Bellagte oud) ernftlic) gar nidht beftreite. Diefe Feftfielung ift that-
fachlid) i ficher begriinbet worben, baf bdie Revifion e nidit unter-
nommen Bat, einen augbriidligen Revifionsangrifi dagegen zu er-
beben; mit Redst, ba die Feftftellung Feinen angreifbaren Puntt zeigt.

ZBad nun die Kenntnis bed Vetlagten von diefer Benadjteiligungs-
obfidgt feined ©obned anlangt — nur bei biefem Punbte feht die
Revifion mit ihrem Angriffe ein —, fo eraditet der Berufungsridyter
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audy infoweit bag Borhandenjein eined Erfitllungageldidftes im vor-
liegenden Falle nidt fir ausreidend, um bie gefeglide Bernmtung
piefer Renntnid su bejeitigen. Die Revifion glaubt dagegen, fufiend
auf dem ©abe: 3 werde bereits dburd) die blofe Thatjadje, daf der
entgeltliche Bertrag etn Eriillungsgeldift gewefen fei, bie Vermutung
bez § 8 Biff. 2 miberlegt, und 8. fei nun Sacje de3 Unfechtenden,
pie Senninid des Anfedjtungsbefiagten von der Benadhteiligumgdabfidyt
pes Scdjulbners yu beweifen, bem Berujungsrichter ben Borwurf madjen
yu tonnen, baf er nicht dieje Senntniad bes Betlagten feftgeftellt, jondern
nur angenomment habe, ber TWangel feiner RKemntnid ber Benady-
teiligungdabiidt fei von bem Beflagten nidht erwicfen.

Diefer eingige Revifionsangriff fallt fhon mit ber oben exfolgten
Ridtigftellung und Klarjtellung ber Bebeutung, welche bem Nad-
weife bed Eefiillumgdgefchdfted beizumeffen ift. Jm iibrigen ift hierzu
folgenbed zu bemerfen. WBei bem Gegenmbeweife gegen Ddie gefesliche
Bermutung bed § 8 Biff. 2, ber burd) ben Nadyweid ded Vorhanben-
jeing eined GErfitllungdgefhifted gefithrt twerben foll, liegt n fehr
vielen Fillen bad Sdywergewicht vorzugsiveife auf bem dadurd) unter-
nommenen Nadweife, ba bem Cmpfinger bder angefodjtenen Er-
fiilfung8leiftung bie Kenntnis ber Benadjteiligung2abfidit bes Shuldbners
gefeplt Gabe. €3 ift nun hinfidtlic) biefes Punttes nicht ju verfennen,
bafy im alfgemeinen bie thatfidiliche, in ber Erfahrung begriinbete Er-
wiigung bie nidftliegenbe jein witd, daf ber Sldubiger, ber nur
empfingt, was ihm gebithet, quten Glaubend gewefen ift, und zwar
felbjt bann, wenn ihm bewuft war, bdap bie Thatfade feiner Be-
friedigung Ddie Folge haben werbe, baf ber Schulbner nun nidht mehr
aflen feinerr itbrigen &liubigern werbe gervecht werden finmen. Ber
folcher Sadjlage wird bie Kenninid einer befonberen Benadjteiligungs-
abficht bed Sdulbners gewdhnlich nidht phne weitered bei bem Empfanger
ber Leiftung anzuntehmen fein, vielmehr bie BVermutung, bah joldpe
Kenntnis ihm beigewohnt Habe, hiufig ald befeitigt gelfen Fommen.
Ullein die Umiftinbe bed eingelnen Falled bnnen bet ber ridyterlidien
Priifung aud) ein anberes ergeben und §o geartet fein, daf fie dem
Ridyter nidyt bie Uberzengung verjdaffen, bdaf dem Empfinger der
gefdjulbeten Seiftung bie Benadjteiligungsabiidit beg Sduldbners un-
- befannt gewefen jei. ©o fiegt ber Fal Bier. Der Berufungdridhter,
erirtert eingefend {owoBl bie BVerhiltniffe bes Scdhuldbnerd ald aud
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biejerigen, twelcge 3wifdien Bater und Sobn, dem Anfechtungsbetlagten
und bem Sdjulbner, beftanben Gaben, und gelangt banady zu bem Er-
gebnid, baf, felbft wenn in ber angefodjtenen Jablung ein Erfitlungs-
gejcbdft au erbliden wdre, unter den obwaltenden Umftinden damit
pon bem Bellagten der Nachweis nicht erbradit fei, daf er die feft«
geftellte Bma:ﬂteiﬁguugﬁnﬁﬁc[;t feines &ohnes nidit gefannt Habe.

Dag ift eine Erwdgung, bie prozefjual unanfeditbar begriindet
unb redtlid nacﬂ bem oben bargelegten Gtanbpun!te nidit zu be-
anftanden ift.” .



