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19. Kmm die Generalverfamminng einer Genoflenjdaft redytdwivjam
. die AUndidlichung cines Genofien defdliefen, nadbem in timer vor-
hergebenden, 3u gleidem Bwede bernfenen Generalverfomminng ein
auf denfelben Thatheftond geftiigter Untrag anf Andidliefung abge-
lehnt torden war?
Befep, beir. die Erwerb3- und Wirtidaftagenoffenidaften, vom
20, Mai 1898 §§ 68. 51.

I Givilfenat. Urt, v. 15, MWiir; 1902 i. &, Dampfmolterei K. (Betl,)
1. 6_. (RL).  Rep. 1. 495/00.

1. fanbgeridt Stenbal.
II. Oberfanbedgeridt Naumburg a. &.

Der RKldger war Mitglied der vertlagten Mollereigenoffenidhaft.
Jm Jahre 1898 ober 1899 wurbe gegen die Elefrau ded Rldgers
ein Strafoerfahren eingeleitet, weil fie fid) ber Mildverfiljdung ba-
burdy {huldig gemadyt baben folite, daf fie von der fiir bie BVelfagte
beftimmten unb diefer bemnidyit gelieferten Mild) wieberholt bie Salfne
abaeidydpft Habe. Durd) Beldlup der Straffammer u Stenbal vom
21, Hpril 1899 wurbe inbed bdiefes Berfahren wegen unzureidenden
Berbadhted eingeftellt. Nidtabeftoweniger verfangte die Bellagte, indem
fie bie Befdulbiqung aufreht erbielt, vom Kliger Schabenerjap und
verfudyte, ol Ribger fid deffen weigerte, feime UAns{dlieRung auf
Grund der §§ 8 Nr. 1. 34 AL 2 und 85 MNr. 12 ifred Statuted
Berbeizufiifren. Nady § 8 Nr. 1 fann ein Genoffe ,wegen einer mit
bem Jntereffe der Benoffenidaft nidit vereinbarlichen Handlunggmweife”
ausgefdilofien werden. Nady §§ 34 UL|. 2 umd 35 Nr. 12 erfolgt
bie UnsfdhlieBung burd) Befdluft ber Generalverfjommiung, und be-
barf e bagu einer Mehrheit vom brei Wierteilen ber erfhienenen
Genoffen.  Jn zwei ordrmungdmdifig berufewen und belannt gemadhten
G¢neralverfammiungen vom 24. September und 22. Dftober 1899
wurbe jebod) bie Audjdhliekung ded RKidgers durd) Mehrheitdbejhluf
abgelehnt. ¥uf ntrag von 12 itgliedern wurbe nunmehr auf
ben 26, Movember 1899 eime britte Generalverfammiung berufen,
und in biefer mit 45 Stinmmen bei 59 erfdienenen Genoffen die Hus-
fhliefung bes Rligers befdiloffen.

Qepierer exhob gegen bie Genofienfdyaft Klage mit bem Untrage,
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dert Bejdhlup ber Generalverfammiung ber Bellagten vom 26. No-
vember 1899 aufjubeben, beyw. firr unmgiiltig su erlléiven und bie
Betlagte gu verurteilen, anzuerlennen, baf RKliger IMitglied ber vers
flagten Genofjenidhaft jei. _

Dag Landgeridht entiprad) ber Klage, Die Berufung der Betlagten
wurbe auviidgemiefent, indem Der BVerufungdrichter Ungiiltigleit bes
angefodjtenen Bejdiuifed aud mehriadjen Sritnden, an britter Stelle
um bdeswillen annabm, weil Betlagte nad) den Bejdlitffen vom
24, Geptember und 22. Diober 1839 nur auf Grund neuer ober
neu ermittelter Lhatjaden den RAdger Hitte ausjdliefen Idnnen.

Die Revifion der Bellagten ift verworfen sworden aus folgenden

Griinben:

»Da ber britte Entideidungdgrund bed Borberviditers fiir utreffend
ecachtet twerben mup, broudjt auf die Begriindbung bed Berufungs-
urteiled im fibrigen und bie von ber Revifion bagegen erhobenen Un-
griffe nidyt eingegangen su twerben,

Durd) § 8 bed Statuted (vgl. § 68 bes Genoffenfhafisgefepes
n. §%.) wird der verflagten Genofienidaft dbad Redt jugeftanben, aus
beftimmten widtigen ®riinden einem Genofjen gegeniiber bad Gejell-
{daftdverhiltnid zu [(Bfen. Nad) §§ 34 Ubf. 2 und 35 Mr. 12 bes
Statuted ift biefes Medit bdadurd) auszuiiben, dah bie Generalvers
fammlung den Wudjdhlug bes Genoffen mit einer Mehrheit von drei
Bierteilen ber erfhienenen Genoffen bejdlieft. MWird nun ber ju
biejemn Sede berufenen Generalverfommiung ein befimmter That-
beftantd unterbreitet, welder nad) Behauptung bed Antragftellerd das
Recht zur Wusdjdliefung cines Genoffen begriinden joll, und erfidrt
barauf bie Generalverjammlung, wie 8 am 24. September (und nod
einmal am 22, Dltober) 1899 im vorliegenden Falle agefdiehen ift,
mit Stimmenmedrheit, dap fie den Senoffen nidyt ausdidliefen will,
fo iwird boburd) vonm bem bafilr juftdndigen Orgene der Genoffen-
{daft dem @enoffen in redjtdverbinblidier Meife ertldrt, bap er trog
beg in jenem Thatbejtande fid) verforpernden Bortommniffes das Redt
abe, in ber Genoffenfdjaft afls Mitglie zu verbleiben; fein Miit-
gliedsred)t wird bdaher aud) diefem Borfommmifie gegeniiber anerfannt
und neu beftdtigt. Bon biefer redytverbinblidjen Erfldrung fann bdie
Genoffenfdaft nidt einfeitis wicher juridireten. Dad BVerhiltnig ift
ein analoge3, mwie dad ber offenen Dandeldgefelihaft su einem Ge:
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fedjdafter, -in beffen Perfon Ausjdiliepungdgriinde vorliegen follen
(4§ 188. 140 £.8.8.), ober bes Primgipals zum Hanbdlungagehilfen,
wenn ein widtiger Grund fitr {ofortige Wufhebung bes Dienfiver-
piltnified geltend gemadht wird (§§ 70—72 H.8.8B.). Sept der eine
TFeil in Kenntnid eined beftinmten Thatbeftanbed bad Berbalinis {till-
fchweigend fort, ober erfldrt er gar, bap er baraud einen Grund jur
Hufldfung nidt betleiten wolle, fo fanm er auf Grund ded betreffenden
Rorfonmmifies fiiv fid allein audy fpiter die Aufldjung bed Ber-
piltniffes nidgt verlangen; vielmehr bedarf 8 bazu neu fid) eveignender
pber meu in @rfobrung gebradter ZThatjadien, bdie aldbamm aud
wieber mit bem frither gefdjehenen ober befannt geworbdenen in Ber-
bindbung gebradyt werben bitrfen.
Bgl. Entfd). bes RD.H.G.’8 By. 17 &. 220.

Derartige uene Thatjadjen find aber im vorliegenden Falle nid
geltend gemadyt worben. €3 BHanbdelt fid) babei aud) um einen That-
beftand, weldier bie Ehre des RKldgers beriibrte, und diber ben bdie
Benoffenfdaft gewiffermafen ridyterlidy ju entfcheiben batte. E3 fann
baber nidt al3 im Sinne ded Statuted liegend evadhtet werben, bdaj
pie Generalverfammlung, naddem fie ihren Sprud) su Gunfien ded
fldgers gefdllt Hatte, zu nodymaliger Entideibung ither genau bens
felben Thatbeftand berufen wurbe.

Auch bei Attiengefelidhaften Hat bad Reidhsgericht den Grundias
aufgeftellt, baf, wenn einmal burd) Seneralverfammiungsbejd;luf ein
@onberredit von Mitgliedern feftgeftellt ift, die3 dburdy eimen erneuten
Befdluf nidht wieder riidgingig gemadyt werben fann,

Bgl. Entjd). ved R..’8 in Civil]. Bd. 37 &. 62.

Um eine Art pon Sonberredht im Gegenjage su den aud der Mit-
gliediehaft fidh) ergebenben Jnbividualrediten Hanbelt e3 fidy aber bei
bem Redyte der SBugehbrigleit jur Genoflenidaft, weldes filxr den
fliager dburd) den Sencraiverfammiungsbeihiuf vom 24, September
1899 gegenitber ber gegen feine Ebefrau erhobenen Befdulbigung ber
Mildfalfdung anerfannt und fejtgeftellt wurbe. Uud biefem Grunbe
ift aud) jutreffend angenommen worben, dap ef gur Geltendmadiung
biefes Redhites urd zur Anfeditung ded bdasfelbe verneinenden General-
verfammiungsbejdlufjes vom 26, November 1899 nidit der Beobad)-
tung ber in § 51 bded8 Genofienjhnftigefepes n. F. vorgefehenen
Tormen beburfte.” . . .



