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26. Qff jur @iiltigleit der fog. Inmulativen Sdyulditbernahme die
Sdriftform erforderlidy? :

VI Givilfenat. Urt. v, 20. Dy 1902 i. &. S. (Bekl) w, Pf. Niih-
 mofdinens u, Fohrrider-Fabrit (KRL). HRep, VL 409/01,

4. Sanbgeridit Braunjdmeig.
1. Obedanbesgeridht bafelbft.

fus den Griinden:

#Di¢ Berurteilung ded Bellagten ift vom Berufungsgeridite auf
bie folgenben vom ifm fefigeftellten Thatjachen Begriinbet worben.
Nadjvem der Sobn bes Bellagien, an ben dié Rlagerin eine erheb-
lihe Forderung . fiir verfaufte unb gelieferte MWaren s .Haben be-
Hauptete, verfdwunden war, Hat der Beflagte im Herbjt 1900 einem
Bertreter der Kldgerin -miinbli) eclldrt, er witnjdye nidht, daf bdie
Sadie an bie Dffentlichleit fomme, und wolle ben gangen Betvag felbft
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in awet Raten vor und nad) Weibnaditen bezahlen; ev wolle fitr bie
©Sduld feined Solnes auffommen; die RKldgerin folle um Ffeinen
Plennig betrogen werben. Daff der Bertreter der Kldgerin fid) Hiermit
aubrildlidh ober ftillihweigend einverftanben exflavt Habe, .ift babet
obune weitered botausdgefept unb nidht beftritien. Dad Berufungsgericht
erblidt in bem joeben evwiihnten Borgange eine fogenannte tumulative
©dulbiibernahme auf feiten dbes Bellagten und Halt eine joldje aud
ohne Sdriftform nody bdem Bilrgerlifen Gefepbucdhe fiir redyts-
verbinblid). .

Das !Berufuugsurm[ muﬁte . beshalb aufgehoben mwerben,
weil mit Unredht die Sriftform fur bie Giiltigleit be3 pom Dber-
lanbedgeridhte DBier angenommenen Bertrages fiir entbehrlidh erfldrd
worben ift. Bwar tann bahingeftelt bleiben, ob bder vom Revifions-
$liger erhobene Borrurf, daf mit Unredt die von ihm itbernommene
Berpflidhtung al8 etwasd anbered al3 eine Biirg{haft (freilich woh!
eine felbftfduldnerijde Birgldaft), bdie nadh) § 766 B.G.B.
ber ©dyriftform bedurft Haben wiirbe, aufgefafit worben fei, begriinbet
ijt. Eine Sdulbilbernahme im Sinne des Biirgerliden Sefes-
budyed liegt nady der Feftitellung des Berufungsgeridytes allerdings
jebenfallz nidyt vor; benn bag Biirgerlidye Gefehbud) begeichnet fo,
abgefefen von bem in ben §§ 415 unb 416 geregelten, bag Gegenftiid
der ForderungSabtvetung bilbenben NRedjtdgefdifte awifchen bem
Sduldner uubd einem Dritten, nad) weldem diefer an bie Stelle
bed exfteren treten foll, nur basjenige Gejdyft swifden dem Gldu-
biger und einem Dritten, nad) weldem jugleidh der urfpritnglidye
Sdulbner von feiner Berbinblidyleit befreit werden foll, bie fngenunnte
privative Sdulbibernahme (§ 414 B.G.B.). Jnbed barum ivdre
natiitlih nidht ausgeidloffen, bap jwifhen bem Glaubiger und
einem Dritten gitltig aud) ein BVertrag anbever Urt gefdilofien werden
fonnte, nad) weldem biefer Dritte ald Gefamtiduibdner neben dem
bigherigen Scyuldner in bdie Paftung eintreten joll, von weldem BVer-
trage ed itbrigend fiir jieifelbaft gelten Idnnte, ob e3 fidy empfieblt,
audy nod) unter der Herrfdaft bed Blirgerlifen Bejepbudies, wie e3
vicle Sdriftjteler thun, fitr ihn den Namen ber humulativen Sdguld-
ifibernahme beizubebaltern.

Bgl, Goldmann und Lilienthal, Biirgerlides @efebﬁuc@ 2. Yufl.
~ Bb. 1§ 122 Unm. 3 S, 449,
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Uber jolite andy ein foldher BVertrag begrifflidh vox ber Biirge
fhaft, wie fie in § 765 B.G.B, bdefiniect ift, aud) von ber felbjt-
jdulbnerijden Bitvgfchaft bes § 773 Biff. 1 bafelbit, nteridieden
werden fonnen, jo mub dod) jebenfalld aud) fiir ihn die Sdyriftform
al8 erforderlih erachtet werden. Dap bie Scdulbiibernahme bed
§ 414 B.OB. yweifellod audy in blof mitnblider Form gitltig ift,
tommt Bierbei nicht in Betvadit. Denn bei biefer handelt e fidy um
Leiftung gegen Gegenleiftung (ju Suniten bed bisherigen Schulbnerd
al8 eined Dritten), inbem durd bie Shulbiibernahme ber bisherige
©dyulbner feiner Haftung entlebigt wird. Die fogenannte Tumulative
Sdyulbiibernahme dagegen ift ein Gejdhaft gany anderer Art, da3
feiner materiellen Wirfung nad) jebenfalld bie grofte Ahnlidyleit mit
ber felbftjGulbnerifhen Bitegidaft bat, fobap bie Tegidlativen Er-
wigungen, welde jur Borjdrift dber Sdriftform tic die Bitrgidaft
in § 766 B.8.B. gefibrt haben, aud fitr bie fogenannte fumulative
Sdyulbitbernahme vollig zutreffen. Wolte man bdiefe audy bei blog
mitndlidem UbjdLufle ald binbend anerfennen, fo wiire bie Umgehung
ber Boridrift bed § 766 bie leidtefte Sadie von ber TWelt, €3
muf bafer al8 bem ©Simne be3 Bitrgerliden Gefepbuded entfprediend
geften, and) fiir die jogenannte fumulative Sdulbiibernahme bie |drift-
lide Form zu verlangen.

Hiergegen tann and) nidyt etwa baraué tin Bedenfen entnommen
tverben, baf bann folgeriditigerweife bas Gleidie von bem Credits
auftrage im Sinne bes § 778 B.@.B. (affo bem Auftrage, auf eigene
Rednung bed Beauftragten einem Dritten RKrebit zu geben)
gelten miifte. Wudy ein {older Rrebitauftrag ift allerbingd eimer
bebingten Biirgjdjaft fehr Ehnlidh, weshald aud) nad) ber AUnsfithrung
bed Yuftraged ber Huftraggeber nadh § 778 filr die aud ber Kredit
gewdfrung entftebenbe Berbinblicdyleit dep Dritten ald Biirge BHaften
foll. Uber da ein foldes Beichdft nun einmal vom Bitrgerliden
Gefepbud) pmidft unter den Begriff ded Auftraged gebradyt wind,
jo waltet body ber wefentlidhe Unterfdhied ob, daf ber Huftraggeber
nad) § 671 bafelbft, bid e8 gur Sreditgemdfhrung gefommen ift, bad
Redjt ber Riindigung Hat. Paber folgt aud ber Unvendbung bded
§ 768 auf bie fogenannte hrmulative Sdulbilbernahme Ffeinedwegs,
bag bann audy ber Rreditauftrag bed § 778 an bie Sdhrifiform ge-
Bunben fein miifte, unb e2 ift dbem IIL. Civiffenate be3 ReidiBgeridtes
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barin beijuftimmen, baf bdied midt der Fall ift; vql. bad Urteil in
der Sadje Rep. III 874/01°%

Mit Red)t Hat anbererfeits in ber vorliegenben Sadje had Land-
geriit angenommen, bdab bad Bier fraglihe Gefchift niht etwa ald
cin Handbeldgefdiiift bed Bellagten nady § 350 H.G.B. der Form-
vorfdrift bes § 766 B.G.B. nidht unterlegen Habe, Denn abgefehen
babon, baf ein Sdmicdemeifter nidht notwendig Kaufmann ift, weber
nach § 1 nod) madh § 2 H.8.B., und daB nach diefer Ridhtung feine
befonderen Behauptungen vorliegen, jowie abgefeben von bem Jweifel,
ob eventuell bie Bermutung bes § 344 ALY 1 H.G.B. nicht fiir
miderlegt gelten miifte, und Daber Der § 843 UBf. 1 Dafeldbft Feine
Ynwendbung finden finnte, ift nad) § 851 bafelbjt bie Borfdrift bes
§ 350 auf bie in § 4 H.®.3B. begeidineten Sewerbetreibenden, olfo
aud) auf Hanbwerter, dberhaupt nidt anwendbar,

" Uud diefen Griinben unterlag aljo bie angefodhtene Entfdheidbung
per Aufhebung. In der Sadpe felbft tonnte aber jdon beshalb nidit
erfarmt werden, weil ber Rlaganfprudy evemtuell auf bas Funbament
ber Bereidyerung geftiibt, und Hierdiber in den Borinftanzen nody Leine
Entjdeibung ergangen ift. Daber mufte bie Sache nady § 565 AL} 1
CR.L. an bad Bernfungdgeridit juriitoerviefen werden.”



