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38. Bur Uuslegung des § 2231 Biff. 2 B.G.B. mit Bejug onf
bag Erforbernid ber Dotierung (,,unter Angabe ded Oried nud Tages”).

IV. Givilfenat. Urt v, 7. April 1902 i &. §. (RL) w. ©. (Bell.).
ep. IV. 883/01.

L Qanbgeridt Altona.
I, Oberfanbedgericyt Siel.

Der Kiiger, ein aukerehelidier Sofn bed am 22, September 1900
verftorbenen Koufmanned Theobor @., hat gegen bie Beflagte, als
Ulleinerbin biefes Erbloffers, mehrere Anfpritcge geltend gemadyt, von
benen jebod) Bier nur nod) berjenige auf Jahlung eimed Geldbver-
midtiffes in Pihe von 5000 o# in Betrad)t fommt. Bon feiten
ber Beflagten ift biefer Unfprud) beftritten. Dad [anbgeridit Bat
pemfelben ftattgegeben. Uuf bie Verufung ber Bellagten ifi bom
Dberlanbesgeridite bie Enbentfdjeibung von einer Eibedleiftung berfelben
abhingig gemadt.

Die Revifion bed RKidgers ift jurfidgetviefen aus folgentben, ben
Sadyverhalt sugleidy iiebergebenbden

Grinben:

oDer nod) ftreitige BVermédtnidanfprud) bes Rlagers ift geftiiht
auf ein im Nadlafje bed Erblaffers Theodor @, vorgefunbened Schrifts
ftitd folgenben Jnbaltes: .

LSubde, b, 10./7. 1900,

©ollte i nidt mehr dagu fommen, ein Ieftament beim Redts-
amwalt zu madjen, fo beftimme idj, baﬁ bie 5000 o, auf die id
bet ber Medlenburgifden LebensverfiGerungsgefeljdaft in Schwerin .
verfidhert bin, zufommen meinem uneBelidien ThHeod. P.

Jm fibrigen ift meine Frau meine eingige Erbin,

Dieg ol an Redtsitatt gelten.

5. @.
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S wiim{de aber, daf WMutter meine Frou jo erben lift, al3 ob
id) ¢3 felbft ware. ) '
Theodor.”

&2 ift unbeftritten, baf ber Ceblaffer den gejamten Jnbalt biefes
Sdyriftftides, bie bariiber ftefenbe Ungabe von Ort und ZTag, wie
bie barunter ftebende Unteridjrift eigenbindig gejdyricben hot, Danach
meint ber Rldger, bdak fein Vermiditnidanjprud) ein im Sinne bed
§ 2231 Biff. 2 B.G.B. redytsgitltiged Teftament zur Grundlage Habe.

Die Beflagte will bied nidt gelten laflen. Sie hat eingewenbet,
bap in bem obigen Sdyriftftiide bie Worte , meinem unehelidjen
Zheod. H. burd) die Orid- und TageBangabe ,Sube, b. 10,/7. 19004
nidjt gebedt mwiithen, weil fie erft jpliter in Salzbrunn eingefdyaltet
- feien, Diefe Behauptung ijt vom Kldger beftritten,

Dag Berufungsdgericht Hat den Eimwand ber Bellagten fiir er-
_heblid) eradjtet. &3 gebt davon ausd, baf die fiir bad eigenbinbige

Teftament nady § 2231 Jiff. 2 B.®.B, beftimmten Formvoridriften
in baoufter ¥Unlebrnung an bad framydfijde Redyt eingefithrt feiem,
Dies gette namentlid) fiir bad Erforbernis ber eigenBindigen Angabe
bed Dries und Tages, worunter nad) den anerfannten Srundjigen
bed franzbfijen Redhts,

vgl. Enifch. bed R.G.'s in Civilf. BVo. 7 &. 292, Bb. 26 &, 328,

Bb. 43 S, 878,
eine genane und riditige Angabe, die ben Bejamtinfalt des Tefta-
mented Decfe, ju verfteben fei. Jene Formvorfdjriften miften bdafer -
a3 awingend umd jtrenger Audlegqung bebiivftig angefehen mwerden.
Bon diejem Stanbpuntte ausd nimmt bag Oberlanbedgericht dann an,
baf in dem vorliegenden ZTeftamente, falls ber wvon ber Bellagten
behauptete Umftand fidy al3 wahr erwiefe, bie Einjdaltung ,meinem
unehelidgen Theod, H.# durd) die obenftehende Oris- und Beitangabe
nidjt gebedt, und bemzufolge mit der Einfdaltung bdad eingellagte
Bermidhtnid Jelbjt unwirtiam gemadit fein witrbe. Sdlieflidy er-
adjtet da® Berufungsgeridt den Veweid ded Einwanbed nad) dem
Ergebnifje ber Berhandblung, indbefondere der Shriftvergleichung, fiir
infoweit gefiifrt, bap der Beflagten baritber ein ridtetlider €id in
Wahrheitsform anferlegt wecben Ione,

S biefer usfithrung tann eine Gefehedverlepung nidit gefunbden
werDen,
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Redtlih Hanbdelt e fid) wefentlih um bie Frage, welde Trag-
weite bem in § 2231 Biff. 2 B.G.B." vorgejdriebenen Erforberniffe
b¢s eigenhindigen Teftamented ,unter Angabe bes Dried unb Tages”
sutommt, in8befonbere nad) ber Ridytung, ob bdiefe Angabe (Datierung)
im Berhdltnis zu bem Texfe und zu der Unterfdrift der Wahrheit
entfpredjen muf, und inwieweit ein etwaiger Mangel Dierin gemad
§ 125 B.8.8B. bag Leftament niditig madyt, Diefe Frage ift in der
Qitteratur fehr beftritten.

Bgl, die Bujammenitellung ber Anfidhten bei Pland, BVorbemer-

tung su Budy 5 Ubjdn. 3 Tit. 7 des WBiirgerliden Gejepbucdhs

(unter VI) und in den Bem, IT 4d, 5 zu § 2251 bort, und newuer-

bings nod) Staubdinger-Herzfelder, Vem. zu § 2231 B.G.B.
Die Borberridter Baben fid) ber firemgen Wuslegung bdes § 2281
Biff. 2 a. a. . angejdiofien. Und in der That fpreden iiberiviegenbde
@®riinbe fiir biefen Stanbpuntt,

Was zunidhft die Eniftehungsgejhichie des § 2281 Riff. 2 B.8.B.
betrifft, fo ergiebt fih aus ben Materiakien folgenbes. Der bem
Reihstage vborgelegte Entwurf zum Biivgerliden Gefepbud)e ek in
§ 22056 mur bas Bffentlihe Tejtament zu, und bie beigefiigte Dent-
fdrift lehnte ba2 Privaiteftament ab, tweil e3 ungeniigenben Schup
gegen Formmdangel und Beeinfluflungen gewdhre. Jn. ber vor-
beratenben Kommiffion ded Reidydtages frellten inded Bevireter von
folcgen MeichBgebieten, in demen bad franzdfifdle Redjt galt, Untrdge
auf {ibernabnte bed in biefem Rehte (Code civil rt. 970, Babijches
Lanbredit Sap 970) geftatteten eigenbinbigen Privatteftamentes, PHiers
itber entjpann fid) eine lebhafte Erivterung, inbem bie Antragfteller
bem ganzen Reidje bie bereitd bewdbrte Wohlthat eines billigen und
bequemen Leftamentes guwenden wollten, wdhrend bdie Segner fidh
auf ben Boden bder Dentidyrift flellten. Sdlielidy gelangten bdie
Untrige in Der Kommiffion und demnichft aud) im Plenum mit ge-
wiffent, ihrem UAnlaffe nad) nidht gany durdfidtigen Mafigaben zur
Yrmahme. Aud diefen Pergingen [aGt fidh fiir den gefehgeberijdien
Willen immerhin foviel erfennen, baB man bad Redtsinftitut bes
eigenfiindigen Teftamentes, wie e in ben @wteten bed franzdlifchen
Redyted beftand, Hat fibernehmen yoollen.
gL belonbers Mantei bei Grudjot, Beitrige SBb.43 ©. 641 flg.;

Brod, Das eigenhdndige Teftament &, 57 fIg.
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Sn biefer Begiehung Hotte ber Art, 970 Code civil einfad) die Da-
tierung (,daté®), bag Badifdhe Landredt in Sap 970 die Datierung
Jmit Ort, Tag und Jahr verfehen” vorgejdrieben, Diefe Borfdrift
exfubr in ber franidfifden Theorie und Proyiz bie Auslegung, daf
minbeffen3 grundjdglid) die Datierung eine wafre fein miifje (bgl.
Badarid-Crome, 8. Anfl. Bb. 4 ©. 279 flg.). Da3 ReidyBgeridt
Bat bamn aber in ftéindiger Redtipredyung, -
vgl. Entid. bed R.G.'8 in Civilf, Bb. 7 &, 294, Bb. 29 &, 328,
Bb. 43 &. 878; Jurilt. Wodenjdr. von 1901 &, 814,

ben nod) firengeren Stanbpuntt eingenommen, baf unbebingt bie
Datierung der Wahrheit entfpredien miifje, und biefed Erforbernis
auf bie mwefentlidie Bebeutung gegriinbet, welde bdie Errichtungszeit
-mit Bezug auf bie Teftierfdbigleit und bie Uusbrudsmeife bes Exb-
lafferd, wie auf eine etroaige Wehrheit von leptwilligen BVerfiigungen
bedfelber Haben fonnme, Um bdiefer Gefepedentwidelung geredit zu
werden, erfdeint e3 geboten, an ber {ivengen Wuffafjung, bie dad
Reidysgericht frilher begiiglich ded framydfifhen Redytd vertreten Hat,
jebt audy in UAnfehung des § 2231 Biff. 2 B.G.B. fejtyubalten.

Fitr bie Unslegung bictet aber aud) ber TWortlaut der lefteren
Borfdyrift nod) einen Grund. Diefelbe Hat bad ,daté”, bezw. basd
omit Ort, Tag und Jabr verfeben” bes framsdfijhen Rechts bdurd
bie Worte ,unter Ungabe Ded Orted und Taged” erfept. E3 lift
fifh nidt wobl annehmen, daff biefe Ynberung der Fajfung vom
Gefepgeber ohne Wbjidit vorgenommen fein follte. &3 mag dabet
eawihnt werden, daf die franzdiifjde Theorie und Progid gegenitber
bem @rundfae bed Datierungdgeboted immerhin gemiffe Brafgaben
sugelaffen Batte (vgl. Jadarid-Srome a. a. D.). Jn jebem Falle
Fanm der Natur der Sadie nad) die jebige Fafiung bes § 2231 Jiff. 2
B.@.8B. nur auf eine verftirfte Formfiderbeit fitr bad eigenhinbige
Privattejtament abgielen, tn bem Sinne, dbap ber Erblaffer zu einer
wabrheitdgetrenen Yngabe ber Reit und ded Drted ber Erricdhtung mit
Bezug auf den Gejamtinhalt bed Teftamented genitigt werben {oll.

Qft fonady ber redilidhe Staudpuntt hes Bernfungsgeridjted nidht
3u beanftander,. fo gilt ein Gleidesd aud) fir jeine thotiadlide Be-
urteifung bes Ginmanded der Beflagten. Diefelbe beruht Ilediglich
auf bebentenfreier Witrbigung bes Bemweisergebniffes. . . .



