86. Gdjabenderfappflicht aus 88 823. 824. 826 B.G.B. 389

86. 1. ®ebirt zu bem ,, fonftigen Mediten” bed § 823 Abf. 1
B.G.8. aud) bie Ehre, die freie Triverbtitigleit?
2. Hilt unter bdie Beftimmung des § 823 AL 2 B.G.B. die
Eheoerlesnng?

3. Hindet in diefem Falle ber § 193 St.G.B. Unwendung?

4, Qnweldem Berhiltnifie fiehen ju diejen Gefegesbeftimmungen
bie bed § 824 B.G.1B.? '

5, Zrifft der § 826 B.G.B. su, wenn bei cimem Nndftande der

Yrbeitgeber an Beruféaenoffen die Bitte ridyiet, bdie ihnen nambajt
gemadyten andftindigen Wrbeiter nidt einpuftellen?

VL @ivilfenat. Urt. v, 29, Mai 1902 i. €. R, u. Gen. ({L) w. D.

Emailliver? W, & . (Vell.). Rep. VL 50/02,
Entid. in Eoifl, W §. 1 (6. 24
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I fanbgeridyt Diflelborf.
II. Oberlenbedgeridt Koln.

Jm Ottober 1899 war e3 in ber Fabril ber Veflagten in Ynlaf
ber Einfilhring eined neuen Lohntarifed wifdjen dbem Jnhaber ber
verflagten Firma, Dr. €., und ben Wrbeitern zu IMifhelligleiten ge-
fommen, in beren Berlauf bie famtlichen Arbeiter Litndigten, nadidem
Dr. €. feinerfeitd sweien berfelben geliindigt Bafte. Nadjbem inbesd
eine @iniqung swijden bden Wrbeitern und ber Firma zuftande ge-
fommen, unb einte probeweife Einfilhrung bdes neuen Lohntarifesd wnter
®arantie bes Durd)jdynittslohnes ber lepten fedh® Monate vereinbart
worden war, nafmen bie Arbeiter die Wrbeit wieber auf. A jedbodh
furg nadyfer Dr. €. fid) weigerte, bem Planiever P. deffen Lohns
biffereny audjuzablen, legten bie Planierer die Arbeit ohne Riinbigung
nieber, unb am 8. Januar 1900 Hinbigten in groger Anzah! die anderen
Arbeiter. Einige ZTage darauf verfandte Dr. €. ein Runbdidjreiben
an gahlreide Firmen ber Emaillierbrandje in Deutjdhland, in weldem
er von feinem Standpuntte aud eine Darftellung ber in feiner Fabrit
entftanbenen Streitigleiten gab unbd an bie Adrefjaten bie Bitte rvichtete,
feiner Firma badurd) ihre inbivefte Unterftiipung auteil werben ju
Iaffen, baf fie von ben am Sdfufle genannten 88 Arbeitern, unter
benen {ih bie Rldger bBefanben, feinen in ihren Dienft aufndhmen.
On ber aug Anlaf biefes Runbdidyreibend erhobenen flage beantragten
bie Rldger, bie Beflagte zur Wbgabe einer Exfldrung ber Unriditigteit
ihrer Behauptungen, gur Juriidnahme ifrer Witte um Nidjteinftelung
ber YUrbeiter gegeniiber ben Cmpfingern bded Sdjreibens, zur Bers
iffentlidjung ber betreffenben Erf{ivungen und endlid) sum Eriah bes
ben Rligern burd) dag Runbdidreiben vernrfoditen Seldfdadens u
verurfeilen, '

Die Rlage wurde von dem Lanbdgeridit abgewiefen, und bie Ve
rufung auriidgemiefen. Wuch die Revifion ber Kldger ift suriidgerviefen
worben, ansd ben folgenben

Grinden:

oL Die Klaganfpriiche find geftipt anf die Beftimmungen in
§ 823 Ub{l. 1 und 2 B.G.B, in Verbindung mit §§ 185—187 &t.B.B,,
meiter auf § 824 und § 826 B.O.B. Die Kldger madjen geltend,
bag bie iiber fie in bem Girfular vom 8. Jamuar 1900 von dber Be-
Hagten aufgeiteliten Behauphingen unmahr, beleidigend und geeignet
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feien, ben Erwerb unb bas Fortfommen ber Kiger zu jdidigen, dak
Da8 bom ber Bellagten an bie Empfinger des Rundfdjreibens ge-
vigtete Criudhen, feinen der Wrbeiter mehr in Dienft su nehmen,
einen Berftof gegen bdie guten Sitten entholte, baf biefes redjis-
widrige Beralten ber Bellagten bie Berpflidhtung Dderfelben jum
©Sdjadenseriage, sunidft die Plidt sur Wiederherftelung bded vers
lepten Recjtgguted, aljo jur Berichtigung der umwvabren Darftelliung
und Berdffentlidung bes Wiberrufes, darn aber yum Eriage des den
‘Rldgern erwadyfenen Bermbgendidhadens, begriinbe.

Das Berufungsgeridyt evacjtet den Rloganfprudy aus feinem ber
angefiifrien Redytagriinbe fiir bereditigt. Dasfelbe geht sunidhft bavon
ous, baf vie Ehre nidt s ben durdy § 823 UL 1 B.B.B. ge-
fdjitgten Reditaglitern gehire. Anlangend die Beftimmung in UBf. 2
bea § 823, wird anerfannt, bah al8 Bierunter fallende Schupgefene
oudy die Borfdriften des Strafgefehbudies anzufehen feien, welde die
Beleidigung mit Strafe bebrohen. &3 wird jebodh ber Bellagten
ber Sdup bes § 193 St.G.B. sugeftanden, Dasd fraglidhe Runbd-
fdjveibent fei Dagu beftimmt gewefen, bie berechtigten Smtereffen forwohi
ber Bellagten felbft, al8 aud) ber Empfinger besfelben, ifhrer Stanbes-
und Berufdgenoifen, ju wahren. Berneint wird, daf im vorliegenbden
Falle bad Borhanbenfein einer Beleidbigung — bdie Ubficht, su be-
leibigen — aué der Form ber Wuferung ober aus ben Umiténben,
unter welden fie gejdiah, Hervorgehe. Sn diefer Ridtung wird dar.
gelegt, baf bie Weigerung ber Betlagten, dem Planierer M. die Lohn-
biffeven; bon 15—16 off auszuzablen, burd) das Verhalten bes IN.
— wiberwilliged und nadjldffiges Arbeiten wihrend ber fitr den ge-
planten neien Zarif beftimmien Probegeit — geveditfertigt, bdie nur
wegen jener Weigerung der Beflagten erfolgte ArbeitBeinftellung von
feiten Dder Planierer alfo ungevedjtfertigt gewefen fei, bap die erft
orei Ponate jpiter im Januar 1900 gejdehene Mafjentitndigung bder
itbrigen Wrbeiter gleichfall3 nidht wegen beé neuen Lohntarifes, jondern
ang bem Grunbe gejcheben fei, weil bie Bellngte fich gemeigert Habe,
auf bie ihr vonm ben Wrbeitern geftellten Forberungen, ingbefonbdere
bie DBebingung, die ausftindigen Planiever jum alten Alforbiarif
(unter @ntlaffung ber mew eingetvetenen rbeiter) wieder einguftellen,
eingugehen, baf unter foldjen Umftdnben die Betlagte zu der Unnahme

Habe fommen fommen, e8 Hanble fid) mur um eine Rraftprobe, eime
' 24+
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Madytirage, einen BVerfud) der Urbeiter, i) an ber Bellagten Stelle
sum Perrn ber Fabrit ju madjen, baf beshalb, wenn die BVellagte
in bem Runbdjdreiben bie Pandlungdmweife der Wrbeiter mit fdharfen
Worten gelennseiduet Habe, dies ifrer begreiffidhen Errequng und
bem Beftreben, ifhrem Wunfdje nad) ciner Koalition ber Nrbeitgeber
groferen Nadbrud zu geben, zugufdyreiben fei, aber nod) nidt zu
bem Sdhluffe auf eine bei ihr vorhanbene ABJicht ber Beleibigung
geniige. Demnddft witd im Berufungsurteil bie Frage, ob die Ve«
Hagte wiber Bbejfered TWiffen unwabre ehrenriifhrige Tatfaden
beyiiglid) ber Rldger behauptet habe, verneinend beantmwortet. Bielmehr
jeien im @egenteil bie von ifr aufgeftelten Behauptungen im wefentliden
als wahr erwiefen; feine3fall$ finne eine berufte Ummahrheit an-
genommen werden. &ben beshalb, weil bie fragliden ZTatjadien
von ber Veflogten nicht wiber befferes Wiffen behauptet feien, und
weil an der Mittetlung {owohl bie Bellagte ald bie Empfinger ein
beredjtigted Jnteveffe gebabi bitten, wird jobann den Kldgern bie Be-
rufung auf § 824 B.®.B. gleihfall3 verfagt. Jn betveff bes § 826
B.8.8. wird, unter Beyugnahme auf bdie Ausfiihrungen ded erften
Ridters, ansdgefprodien, baf ed an ber Borausfepung feble, wonad)
bie Sdabendgufiigung in einer gegen die guten Sitten verftofenben
Weife gefdjeBen mitfie: der Bellagten, welde in Anditbung bed durd
§ 152 Gew.. audy ben Hrbeitgebern eingerdumten Medyfed auf Ko
alition gebanbelt Habe, falle eine illoyale Handlungdweije nidht sur
Qaft. Sdlieflid wird aud filr den Fall, wenn die Ehre ober aud
ba3 Redit ber Perfon auf ungejtirte Ausnupung ihrer Arbeitslraft
s ben burch § 828 Ub{. 1 B.G.B. geiditbten Rechtsqiitern u redinen
wive, eine Berantwortlichleit der Wellagten aud biefem Gefichtapunite
wegen Mangeld8 ber Wiberredhtlidifeit ihrer PDandlungdweife
verneint. :

. Die Revifion bejeichnet al3 verlept die §§ 823. 824. 826
B.8.8., § 193 G.G.B. und § 286 C.P.L.

1. ad pmidft die Anwendung ded § 823, erften Ubjapes
B.®.B. betrifft, fo will bie Hevifion zu den ,fonftigen Redjten”,
beren vorliplide ober fahrliffige wiberreditliche Berlepung fdhabdens-
erfappflictis macht, audy die €hre, iberhoupt alle peridnliden und
‘abfoluten Redjte geredinet wiffen. Gewif gehbre biersu aud) das
Redit ber Perfon auf freie ungeftorte Yusnupung ihrer Arbeitsiraft
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und ihrer perfonlichen Fihigleiten. Ullein eine fo tweite Ausbehnung
tann bem Begriff der ,jonftigen Rechte’ nidyt gegeben werden. Der
leptere Angdbrud muf, folange nidyt ein Anbered aus dem Gejese
felbft ju entnehmen ift, in ber juriftifden Bedeutung von wirtliden
jubjettiven Redjten verftanden werbden. L6 diefe Bebeutung, wie mefhr-
fad) angenommen wird, fdon aus der Wortverbindbung ,dad Eigen:
tum ober ein jouftiged Medjt eines Anberen” gefolgert werben miifte,
fann babingeftellt Bleiben. Reinesfalls ift aud dbem Sefehesterte das
- ®egenteil Berguleiten. &3 find in UL 1 bed § 823 zuvdrberft be-
ftimmte Qebendgiiter: Qeben, Korper, Gefundheit, Freibeit, anfqefiifrt.
Dafiic aber, baf biefe Lebensgiiter bamit ol8 wirllie Redyte an-
erfannt, o8 blofe Beifpiele von Nedhten genannt feien, und dbaf dem-
entipreciend die Worte ,ober ein fonftiges Medt” in emmem all:
gemeineren, aud) anbere al8 bie ausbriidlidy genannten Lebendgiiter
umfafienben Sinne gebraudt wdren, fpridit weder die Fafjung, nod
bie Entftehungdgejdjichte ber Sefelesftelle.

Bgl. Pland, B.E.B. Bb. 1 &, 51 flg. Bem. 4, Bb. 2 zu § 823

Bem. 1 u. 22 ©. 606 flg. &, 608; Ortmann, Redt der @c[;u[b

verhdltniffe zu § 823 Bem. 1 &. 555 flg.
RNun werden allerding3 von einer mefhrfady vertretenen ibeom eine
{nicht abgefdiloffene) Reibe {ogenannter Peribnlidjteits oder Inbdividual-
redjte aufgeftelt und fir Privatvedjte ertlirt, barunter audy ein Redyt
auf freie Grwerbstdtigleit. Wber bdiefe, bisher nod) nidyt zur Ab-
flarung unb Wnerfenmung gelangte, Auffaffung erfdeint fir die An-
wendbung bed § 823 UH[. 1 B.®.B,, beffen Begrenzung damit eine
pollig unfidere wiirbe, nidjt ald vermwertbar,

Byl. Eojad, [ehrbud) ded8 Deutiden Biirgerlidhen Redits Bb. 1

§ 163 Riff. I 1 ¢ &. 590 flg.
St afjo ber Begriff der ,fonftigen Redte” auf die beftimmten von
ber Recitsordnung alsd foldje audgeftalteten und umfdjriebenen jub-
fettiven Tedyte zu befdrdnten, jo fallen hievunter nidjt die einer joldjen
Rechtgnatur ermangelnden Befugniffe ober FiGigleiten, weldhe zufolge
der allgemeinen Freiheit bed Hanbelnd jebermann zufommen, nidt
alfp fdon an §id) bie Befugnid ju ungehinderter BVertwertung bder
Urbeitstraft, nicht eine blofe Grverbgausfidt. Die Revifton beruft
fidg fitr ifre Nuffaffung auf ein Urteil bed Reidi3gerichtes, IV. Civil-
fenates, vom 6. Peiry 1902 i. €. Dr. R w. Bevein der R.'er Yrjte,
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PRep.IV.393/01 %, worin audgefprodyen ift, bap durd § 823 Ub|. 1 B.G.B.
aud) bad eyt auf Audiibung bed Gemerbebetriebes gejditt
werben folfe. Wllein mit Ddiefer Enifdeibung fieht dad vorftehend
Ausgefithrte nidit im Wiberfprud). Die Auziibung eined felbjtindig
betriebenen Gewerbed (wie in jenem Falle ber Betrieh einer Privat-
frantenanftalt) mag, namentlich infoweit diefelbe gegen gewifie Ein-
griffe Dritter durd) die Borfdyriften bes Sefesed jur Belampfung
De3 unlauteren Wettbewerbed vom 27. Mai 1896 bejonders gefdhiipt
wird, ald ein woblerworbened Med)t anzufehen fein,

Bal, Ortmann, o a. O, gu § 823 Ben, 3b &, 557; Lobe,

Wettbewerdgefep §§ 2. 3 &. 5. 91lg.
Sm votliegenden Falle handelt e3 fid) jedod) nicht um einen beftefen-
ben unb felbjtandigen Gewerbebetrieb, jondern wm bdie freie Betdtiqung
ber Urbeitdtraft von feiten gewerblider Urbeiter zu Fiinftigem Eriverbe,
bie an fid jebem offen fteht. Unlangend bie weitere Frage, ob unter
pen § 823 Wb}, 1 audy bie Werlegung ber Ehre zu ftellen fei, fo er-
giebt fid) beren Berneinung im wefentliden jhon aud dem dber die
Beveutung ded Ausbruded , fonjtiges Redt” Gefagten. Die €hre
ift nidgt ein Privatredyt im eigentligen Sinne, vielmehr ein Recta-
gut. Sie ift unter den in § 823 Ub|. 1 aufgefithrien Giitern nicht
genannt. DaB ber Sefepgeber die EChre nicht bder BVoridhrift bes
UbJ. 1 Bat untecftellen wollen, ergibt fih mit Siderheit aus ben
fibrigen Beftimmungen biefed Gefefedtiteld und ber Cntftehungs-
gejhichte berfelben. JIm erften @ntwurfe jollte burdy § 704 Abf. 2,
legten Sap, unter anderem aud) bie Berlehung ber Ehre ber BVerlegung
eines Redited gleichgeftelt werben. Aus dbem pweiten Entourf (§ 746)
war jener Sab weggebliehen. Jn ber Beratung der II. Kommiffion,

vgl. Protofolle &. 2724; Mugdan, WMaterialien Bbd. 2 S. 1077,
wurbe von ber Miehrheit erwogen: die fahrldffige Berlepung von
Kreibeit und Ehre unter befonberen privatreditlihen Scup su ftellen,
fet fad)idy grofen Bebenten unterworfen; man gebe damit dber bie
tn Gtrafgefesbud) aufgeftellten Grundjige Ginous; jedenfalld pafje
bie BVorjdrift nidht an diefe Stelle; ¢8 wurbe auf die Regelung burd)
Specialooridiriften, wie fie in Ansfidt genommen, beyw. neu vorge-
fdhlagen waren, indbefontbere hinfichtlic) ber Ehre, Hingewiefen. Soldje

! Bu einem anberen Teile abgedrudt oben Tr. 13 &. 86. D. R
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@’Dnberbefhmmungen, pm Sdupe der Gefdyiftsehre unb ber ®e-
fhlechtsehre, find bann fpiterhin erisrtert,

pgl. Protololle &. 2846 flg. 6237 flg.; PMugban, &. 1116 flg.

1119 flg.,
und in ben §§ 824, 825 vom Gefey aud) getroffen worben, naddem
ein {Glicklih) nod) in der Meidystag3tommiffion geflellter Untrag,
weldjer die Verlepung der Arbeitstraft, der Chre und der Sitilidyfeit
ben Rorper- und CigentumSverlepungen gleidiftellen wollte, abgelehnt
worben toar.

Bgl. Protofolle der Reidhdtagstommiffion ©. 108; Mugdan,

&, 1297,
€3 wire faum verftindlid), wenn neben den {onft im Gejehe gegen-
iiber ber Ehroerlebung getroffenen Beftimmungen die Ehre ald folde
bereitd durdy § 823 UG{. 1 ge{dyiibt Jein jollte. Siderlich ware dann
in ¥WHj. 1 die Ghre befonbers gemannt worben. Der vom Sefepe
vorgefebene Sdup gegen Ehrverlepung modyte aber fiiglidh audy ald
audreichend angefefen werben. Denn ein {older Sdup ift Haupte
{adlidy dburd) ben zweiten Wbfap bed § 823 gegeben., Der Unfidyt,
bap fiir die Chroerlefung auf bem Gebiet bed Biirgerlichen Gefep-
budjed bie ShadenBerfappfliht cusidlieend nur durdy § 824 ge-
regelt jei,

ogl. v. ifzt, Deliltdobligationen S. 22. 88,
ift nidht beizupfliditen. U5 Gefepe, weldhe im Sinne von § 823 UbJ. 2
B.@.8. ben ©Sdjup cined Unberen beyweden, find bie §§ 185—187
Gt.®.B. pweifellod anzufefen. Der Wortlaut bed § 824 gibt Leinerlei
Unpalt bafiir, bap bet bem Borliegen ded Tatbeftonded jener Straf-
redjténovmen der § 823 Ubj. 2 B.®.B. ausgeidiofien fein joll; bie
PUmwendbarfeit bed § 187 St.O.B. folgt {Gon aud bem § 824 felbit.
Durd) dem § 824 wollte man eine Sponberbeftimmung gegen bie iible
Radyrede gerade fiir die Fille treffen, wenn bder Tatbeftand be8 § 186
©t.®.B. nidit vorliegen, undb baber ber Sdup ded § 823 UbY. 2
8B.8.8. nidt gegeben jein wiirbe; wobei man aljo von der Vorauss
fepung audging, bap bdie leptere Gefepesvoridirift im Rabmen ber
Befimmungen ded Sivafgefepbudies eine Erjappflicht wegen Ehroer-
leung ftatuiere,

Bgl. Prototolle ber II. Rommijfion &. 2849 ; Mugdan, &. 111711y

Ortmann, 311 § 828 Bem. 4d &. 559, ju § 824 Bem. 1 &. 561;
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PBland, zu § 823 Pem. 2a ©. 611, ju § 824 Bem. 1 G, 614;
Enneccerud u. Lehmann, Dad Biivgerliche Nedht Bb. 1 § 359
. ©. 483 Biff. 2e.

2, Giir bie Beurteilung des Falled qud dem Gefidhtdpunite bes
$ 823 UB{. 2 B.G.B. nimimt der Berufungdrichter ald aweifellod an,
baf in bem Munbdidreiben ber Bellogten in Beziehung auf bdie Kidger
Tatfadjen bebauptet feien, welde bdiefelben verddiilidh su madjen und
in ber dffentliden Meinung Herabjuwiirhigen geeignet feien. Bon
ben Bebauptungen evadtet der Bernfungdriditer inbed, fomweit iiber-
Baupt ehrenriifrige Tctjoden in Frage fommen, bdie meiften und
wefentlidften fiiv wahr. Nur bie Behauptung, die Organifationen
feien von ben rbeitern ,belogen” worben, wird al8 unermwicfen be-
aeichnet, al8 erwiefen jebod), daf ben Drganifationen objeltiv unmwafre
Angaben itber ben Grund, weshalb der Wrbeiter I bie 15 oF nidjt
erfalien BHabe, gemadit worben feien. &3 Hanbelt fich tnjorweit um
tatfachlidge Feftftelungen, weldie in der Revifiondinftany nidt nady-
gupriifen find, Dag Gleide gilt von ber Hnnahme ber Borinftan;,
baf bie Betlagte die fraglichen Behouptungen feinedfalld miber befjeres
Wiffen aufgeftellt babe. Dad Berufungdgericht gehit aber von bder
Unfidyt aus, baf bei bem Jutreffen bes § 193 &t..B. bie Schhadens-
erjappflicht and § 823 UL{ 2 B.E.B. entfalle. Diefe Anuffafjung
witb von bder Revifion als rvedtBirctiimlid) beldmpft; bad Herein-
tragen bes rein ftrafreditfiden Gefihidpuntted aus § 193 a. a. L. in
bag civilredjtlihe Sebiet fei verfehlt. Dadburd), deB ben Jnterefien,
it beren Wabhrung die Pandblung vorgemommen fei, - beredhtigte ober
vermeintlid) beredjtigte jeien, werde bie an fid) widerrechtlidhe Handiung
nod) nidt zu einer bevedjtigtenr. Hber bad rein fivafredjtlie Moment
(Straflojigleit des Zatbeftanded ber §§ 185—187) binaus mwolle
ber § 193 Ieine Beftimmung treffen, namentlid)y niht entjdjeiben, ob
bie Hanbdlung nun eine bevedhtigte, ober unberedhtigte fei. Civilreditlich
fei jeber verpflichtet, in Detreff eines Wnbdeven leine benadhteiligenden
nicht erweislich wabren Tatfadjen ju behaupten; die Aufjtellung jolder
Behauptungen fei an i widerreditlid), wenn nidjt ein civilreditiicher
Entlafjungsgrund, ehwa nady Unalogie der §§ 227, 228 B.G.B,, vor-
liege. @in bem § 193 entfpredhender Entlaftungsgrund fei aber vom
Biirgerlihen Gefepbud) nidht anerfannt, weber in feinen allgemeinen
Grunbfien, nod) aufer in § 824 ju einer Specialbeftimmung. Die
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Anfidht der Revifion fann fiir die, hier allein in Frage fehende, Un-
wenbung des § 823 WL 2 B.G.B. nidht alg zutreffend anerfannt
werben. Nad) diefer Gefepesvoridrift trifft bie Shadbenserjappflidt
benjenigen, ber — jdulbhaft — gegen ein den Sdup eined WAnbeten
begrwedenbed @efep verftopt. Sind, wie erwibnt, als foldhe Schup-
gelepe die Beftimmungen bdes Strafgefepbudied ifber Beleidbigung an-
sufeben, fo fragt fid), ob gegenm biefe Gefee verftofen fei, wenn dem
Liter (nadh ftrafreditlider Borfdhrift) ber § 198 SLE.B. zur Seite
ftegt. Died ift zu verneimen. Der Revifion ift zuzugeben, daf der
§ 193 eine Torm nur fiir bas Strafredytdgebiet, nidt daritber Hinaus,
bat geben wollen, teiter aud), baB fiir die Anmwendbung bes § 823
%bf. 2 B.E.B. nidt entideidend ift, ob im gegebenen Fall eine
Beftrafung erfolgt, bejw. wegen eined bejonberen Uusjdliefungs-
grunbed nidit erfolgen fann. ©o Bleibt ber privatreditliche Anfprud
beftefen, aud) wenn bie Bejtrafung etwa twegen Mangel8 eines Straf:
anfraged pber wegen Berjdhrung unterbleibt.

Bgl. Pland, ju § 823 Bem. 3¢, &, 6121{lg.
Hlein die BVorausjepung befteht fiir § 823 Ubf. 2 B.8.B. jedenfalls,
baf ber obieftive und fubjeftive Tatbeftand ber Verlefumg ded Sdhup-
gefetes, fpeciell bed betreffenben Strafgefees, vollftandig gegeben ift.
Infofern wmup affo gegebenen Falld allerdings eime ftrafbare Bes
leibigung vorliegen, namentlidy eine Beleidigung, welde aud; nady der
firafredtlidien Huffaffung widerreditlidy ift; und auf dad Ileptere
Moment bezieht fid) der § 193 St B.B. Derfelbe ftatuiert nidyt -
einen Blofen Strafausdidliefungdgrund, betrifft vielmehr bden ZLat-
beftand- ber ftrafbaren Beleibigung felbft. Eine KRundgebung von an
fi ehrenfrinfendem GCharatter enthilt gleidmwobl eine Beleidigung
nur bann, wenn ihr bag Merfmal der Medhidwidrigleit Heiwohnt,
Fiir bie Beurteilung, ob leptered der Fall fei, bat bad Strafgefepbudy
in § 193 gemwiffe pofitive Normen aufgeftellt, inbem e3 die bafelbjt
angefithrtent Sundgebungen nur infofern fitr ftrafbar ectlart, ald bas
Borbandenfein einer Beleidigung aud der Form der Huferung ober
- aud ben Umftinben, unter welden fie gejdah, hervorgeht. WUnberen-
falla ift eben, mwie be3 Gefep felbft befagt, eine Beleibigung ,nidht
vorhanden”, weil die Handlung nidt red)tSwibrig ift.

Bgl. Palfdner, Dentides Strafredit Bd. 2 . 184 lg.; v. Lifzt,

Qebrbud) bed Strafredits § 95; OI8haufen, Kommentar zum
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Stofgefesbudy zu § 193 Bem. I; Entjdh. ved R.G.’8 in Straff.

Bb. 156 . 16, Bb. 25 &, 402 flg.
E8 erfdjeint baber nidt angingig, fiir bie Anwenbung bdes § 823
%6f. 2 B.8.B. ben Tatbeftand bded § 185 ober bes § 186 St.8.B.
oon ber Beftimmung des § 193 abjutrenmen unb dbahin zu argumen-
tieven, ein Berfiop gegen jene Schubgefepe liege vor, fofern famtlide -
s § 185, beyw. § 186 an fidh) gehirige Tatbeftanbdmerfmale ge-
geben feten; bariiber, ob diefer Berftof fdulbhaft widerredtlid fei,
babe im weiteren bad Civilredt zu entfheiben. Bei der von bder
Revifion Diergegen angefiirten Beurteilung von Beleidigungen in
Gheftreitfachen verhdlt e8 jidh nur in bem Falle anbers, mwenn bie
Ghrverletung nad) bem mafigebenben Eheredit nidit gerabe mur al8
unerlaubte Dandlung nad) bder {irafrecjiliden Seite, jondbern als
E]Sf[td;tberleﬁung im Oinblid auf ba3 fittlidje Verhilinid ber Ehe-
gatter in Betvadyt Lommt.

Bgl. Entid). des R.G.'3 in (Eltnli Bb. 33 &, 2841la.

Gegeniiber dent in dem Biirgerlichen Gefehbuche pofitiv beftimmten
®rengen ber privatreditliden Sdadenderfappfliht [kt fid) ausd dem
nady Anfigt der Revifion ither bas Gebiet der Strafbarteit hinaus-
gehenden Sdjupgwede Ded Gefepes feine Folgeruny ichen, und es
fann Hier unentihieben bleiben, ob ber civilreditlihe Begriff der
Redtswibdrigheit {idh) mit dem firafreditlidhen nidht wenigitens injoweit
bede, alg ber lestere firr bie DBeleibigung burd) § 193 SLEB. zum
Husdbrud gebradt bat.

3, Der Beftimmmmg in § 198 St.8.B. entfpridt im twefentliden
diejenige in § 824 Ub|. 2 B.G.B., welde fitr den Fall der RKrebit-
gefahroung ac durd) eime Mitteilung, beren Unwabhrheit dem Mit-
teilenben unbefannt ift, die Sdhadenserfappflidit ans{dliest, wenn
jemer pber ber @mpfinger ber Witteilung an ibr ecin Dbereditigtes
Quterefie Gat. Beredtigte Interefien find Hier wie dort biejenigen,
beren Wahrnehmung redtlich erlaubt ift, welde nidt dem Recht ober.
ben guten @itten zumwiderlaufen.

Bgl. Cntfd). des RG’8 in Straff. Bd. 15 &, 15flg., Bb. 25
©. 8565, Bb. 26 &. T6.
ud) die Wahrnehmung frember JInteveffen it geftattet, nad) § 198
©t.8.8. wenigftens bann, wenn der Hanbeinde 3u deven Wahrnehmung
berufen var, ober die Yngelegenfeit ibn auch felbft nabe angeht,
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vgl. DidGaufen, su § 193 Bem. 6; v. Lifzt, Lebrbud) deé EStraf-
redts § 95 10, Yufl. ©. 326; iibrigens Frani, Strafgefepbud
§ 193 Bem. 2b S, 258,

nad) § 824 B.B.B. in ber hier gefeplid) beftimmien Srenge.

Dad eigene JInterefje der Beflagten bet ber fraglichen Kumbd-
gebung Beftand nad) Annahme des Berufungdgerichted bavin, die aus-
getretenen rbeiter jur Wieberaufnahme ber Urbeit bei ibr gefigiger
u madjen unb bie ihr treu gebliebenen ober von ifr neu angenommenen
Arbeiter durd) Furdit vor Arbeitslofigleit von einer Handlungsmweije
wie berjenigen bder RKldger absubalten.” (Die von ber Revifion er-
Hobene Riige mangelhafter tatfachlicher Begrimdbung wird auriidge
wiefen. Darauf fahren bie Griinde fort:)

,lbrigens wiizhe die Entcheibung gu diefem Puntte fdon ba-
purd) getragen, baf eine vom der Betlagten begwedte Wahrnehmung
von Snterefjen nberer — der Empfiinger der Mitteilung — einwanda-
frei angenommen ift. Sur Wabraehuung des Intereffed ihrer Berufs-
genoffen bat nad) ber Feftftellung bes Berufungsurteiled bie Beflagte
gehanbelt, inbem fie biefe burd) eine Scilderung bes Borgehens ber
Rldger und durdh Nambajtmacdiung derfelben in den Stand gefept
habe, ifre Betriebe von foldjen Yrbeitern fret su Halten. WUnud) diefe
GFeftftellung swar wird von der Revifion, wenigftens foweit 8 ben
§ 824 B.8.B. betrifft, angegriffen. Wihrend fitr ben § 193 St.6.MB.
ein qud) nur vermeintlidies Intereffe genilge, verlange ber § 824 B.G.B.
ein objeftiv beredjtigted Jnterefle; zum usjdlufje der Schadenss -
erfappflidht geniige nidyt bdie fubjeftive irrige Wnnafme einer folden.
Das ift ber Revifion al3 redtlicy gutrerfend zuzugeben.

Bal. einerjeits OI18Gaufen, ju § 193 St.G.B. Bem. 9, anberer=
feits Dernburg, Das Biirgerliche Redt, Bd. 2 S. 633; Ort-
mann, 3u § 824 B.G.B. Bem. 3; v. Lijzt, Delilt3obligationen
©. 38; Biberfeld, in Grudot’s Beitrdgen Bd. 42 ©. 387,
Yber midt beredtigt ift ber von ber RMevifion erhobene Vormurf,
8 fei Bier ein objeltiv Hereditigtes Jnteveffe nicht einwandsfrei fejt-
geftellt, unb es fiehe, was bie fremben JIntereffen anlangt, bie Annahme
eines Sntevefjes ber Empfinger des Cirtulars, ,foldye” Arbeiter nicht
in Urbeit su nehmen, in Wiberfprudy mit ber anberen Unnahme, dal
bie Wrbeiter bona fide gehanbelt Bitten. Diefer Wiberfpruch befieht
nady Anfidit der Revifion deshald, weil ein objeltiv beredyiigtes
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Interefje der Wrbeitgeber, bafi Urbeiter fidy jeben Lobhndrud unbd felbft
permeintilidien Lortbrud) gefallen faflen {ollen, nicht anerfannt werben
tinme. WUlein wenn audh die bei ber Bellagten ausftandig geworbdenen
Urbeiter fidh in bem gufen Glauben an ihr Redt befanben, jo fonnte
bod) ein bereptigtes Jnmiereffe der Arbeitgeber objettiv baran beftehen,
pott ifren Betrieben Wrbeiter fern zu halten, weldhe nur, weil fie des
(nad) Annafhme ded Berufungsgeridites hier tatfidlidy unbegriindeten)
®laubens find, ber Nrbeitgeber Babe ifnen gegenitber fein Wort
gebrodien, ofne weitered ju Husftinden fdyreiten, um ifr vermein-
lidges Redht burdjzuiesen.

Die Frage, ob der von ber Betlagten verfolgte, an fidy bered):
tigte wirtidaftlide Bied etiwa twegen eined VerftoRes gegen bie guien
Sitten bei ber Wahl bed hiersu angewandten Mitteld ungeeignet fei,
bie Sniereffenmabrung al8 beredtigt erideinen zu laffen, Beritbrt fid
mit bem weiterhin nod) ju erBriernden @eficitépuntte bed § 826 B.¢.B.

4. Yuf bem Gebiete beg § 823 Wbf. 2 B..B. unb bes § 193
St.@.B. riigt bie Nevifion ferner, dof bdad Berufungdurteil ben Be-
griff ,Abfidkt su beleibigen wverfannt habe. FWenn bas Cirtular
eine Reibe bon an fih beleidigenden Wusdriiden (,grenzenlofer Ulbers
mut*, ,frivol”, ,abjdladten”, ,beliigen”, ,rofe @emwalt” 1) gebraudst
babe, welde zu ber fiir die Wabrung bed vermeintlicdien Intereffes
swedbienlichen Sadybarftellung nidt notwendig gemefent feien, unbd
wenn dagd Berufungsgericht den Gebraud) biefer Wusdriide auf bie
+Errequng” ber Betlagten guritdfihre, ofne dabei feftyuftellen, baf
bie Errequng bie Bellagte gehindert bitte, ben Beleibigenden Eharatter
. ber Uusbdriide su eclemmen, fo Babe bas Verufungageridit ja alle
Seriterien fiir eine Ab{idht, ju beleibigen, feftgeftellt, und Détte ed
foldge bficdyt nicht vermeinen bilrfen. Uudh) biefer UAngrifi mupte
erfolglod bleiben.* (Dies wird bed mweiferen andgefiifrt.)

5. Der § 824 B.G.B. fett voraus, baf ber Wahrheit ju-
wiber eine Tatjade behauptet ober verbreitet wird, die geeignet ift,
pen Qrebit eined ¥Unberen zu gefdbhrben ober fonftige Madhteile fiir
beffen Grwerb ober Forttommen berbeizufiihren. Der Beweis Ffiir
pie Umwohrbeit der Tatfachen lag Dier ben Kligern ob.

Bl audh Pland, zu § 824 Bem. 22 . 615.
Nady Unnohme ded Berufungdgeridited find aber die in bem Rund-
fdreiben der Bellagten itber bie Rliger befaupteten Tatfachen der
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Hauptjadie nad) wabhr, o namentlid) bie Bebauptung, baf bie Planierer
ofne Grund und ofne Einbaltung der gefeplidhen Riinbigungsfrift
in ben Wusftand getreten feien, baf die Maffentiinbigung im Januar
1900 beshalb exfolgt fei, weil die Betlagte die Forberung ber Wrbeiter
abgelehnt Habe, bie neuen Planierer ju entlafjen und bie alten, frei-
willig und zu Unvedyt ausgetretenen wieber einguftellen. Sotveit aber
die betreffendben Thatjaden nicht ald pofitiv wabr feftgeftellt find, ift
bod) madh bem BerufungSurteile minbdeftend ifre Univabrheit nidht
erwiefent (fo in Betreff dber Ungabe, bag bie BVorfitenden bder Drgani-
fationen aufd Grobjte belogen worben feien), wibrend bie, gleidfalis
nidit ermwiefene, Behauptung ber Beflagten iiber dbas BerHalten ber
Ausftandigen gegeniiber ben arbeitdwilligen Arbeitern ald fiir die
RKidger dberhaupt nicht ehrenviihrig bezeichnet wird. Diefe lepteren
Tatfaden Hat der Berufungdrichter wobhl aud) nidt fir geeignet an-
gefehen, Den Grwerb ober bad Fortlommen bder in dem Sdyreiben
genannten Wrberter 3u gefdhrdben. ©ollte aber bedmwegen ein Be-
benfen begriinbet fein, fo wire jedenfall die Enifdeidbung bed Be-
rufungdgeridites nad) § 824 WH|. 2 B.@.B. aud bem Gefichispuntte
gerechtfertigt, baf ein vedtlidies Interefle jorwohl der Beflagten ald
ber Empfinger an ber MWitteilung, wie ausgefihrt, unbeanftandlid
af8 beftehend angenommen ift.

6. Unlangend jdlieflid) ben § 826 B.B.B., wird zwar von dem
Berufungsgerichte nidyt bepweifelt, daf die Beflagte durd) ihr Rund-
{djreiben ben Régern Sdaben gugefiigt Habe, und ebenjowenig, daf
fie biefen Sdjaben borausgefefien und ihn alfo vorfaglidh zugefiigt
babe. ¥ber ber Berufungdridyter verneint, dap die Sdhadbendzufitqung
in einer gegen bie guten Sitten verflofenden Weije ge[dehen fei, und
bezieht fid) beSwegen auf die Entideidbung2aritnde bed erften Richters.
Diefelben gehen su diefem Puntte im wefentlidhen babin: ein BVerftofi
gegen die guten Sitten fei in ber Regel dann nicht angunehmen, wenn
burd) die jdhabenzufiigenbe Handlung berechtigte wittihaftlidie Jnter-
effen gewabrt werben jollen. Per fiir bad Erwerbleben ald Megel
anerfannte @rundjag ber freien Konfurveny bebeute eimen Kampf
wiberftreitender gleidhberechtigter JIntereffen, bie einanber gegenfeitig
Abbrud) zu tun fudjen. Soweit bei biejem Kampfe nidht direft un-
erfaubte ober ilfoyale Mittel angerwanbdt werben, tinne pringipiel von
einer Erfappflidht nidt bdie Rede fein. Dad gelte in gleidher Weife
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von bem wirtihaftlihen Lohn- und RKaffentampfe wifden Arbeit-
gebern unb Uvbeitnehmern. Audy Bier {tehbe bad Redht pringipield
auf bem Standpuntte, bafi jebe Partei befugt fei, mit allen erlaubten
Mitteln ihr Jnterefle auf Schaffung giinfliger Arbeits und Sobn-
bebingungen zu wabren. ©o wenig e8 baher den Arbeitnehmern
vertwehrt fei, zu jenem Bwede die Arbeit eimujtellen, ihre Berufs-
genoffen gur Arbeitseinftellung su veranlaffen und dbadburdy den Arbeit-
geber vorfdylid) au jdddigen, fo wenig Yomme e8 den rbeitgeber
erfafpfliGtiy madjen, wenn er in einem Beftehenben LoBhntampfe sur
MWahrung feiner wirtidaftlichen Intereffen und berjenigen jeiner Be-
rufdgenofien, bie mit ben feinigen in biefem Falle folibarifdy feien,
bent ifm gegeniiberftehenden Urbeitern burd) Entjiehung ober Gr-
fdwerung ber Wrbeitdgelegenbeit Sdjaben zufiige. Dad treffe vors
liegend su. Die Bellagte Habe unter Darlegung ifrer Griinde bie
Berufdgenoffen erfucht, die Kliger nid)t einpuftellen, ieil bdiefelben
igr in irem Gewerbebetriebe durd) fadylichy nicht gerechtfertigte Arbeita-
einftelling ©chaben zugefiigt BHéitten und bas Biel verfolgtern, mit
Hilfe ber Organifationen bie UArbeitgeber ritdfidtdlosd ihrem Willen
au unterwerfen. Sei diefe Darftellung der Bellagten ridhtig getvefen,
fo erfdyeine audh ihre Warnung und ihr Berlangen ben Berufdgenofien
gegenfiber gerechtfertigt, und Dabe e3 Yeine3mwegd gegen bdie quien
Sitten verjtofien. Uber aud) fdon der gute Glaube ber Betlagten
. an bie Ridtigleit ihrer Darftellung fdlieke den Wiberftreit gegen die
guten Sitten qud, ba ein Verftof gegen diefe notwendig das Bewukts
fein ber Buwiderhanblung vorausfese. Dad Berufungsgeridyt bemertt
sfaglid: in § 162 Gew.D. fei bas gleiche, ben Arbeitern gewibhrte
Roalitiondredit and) ben Sewerbetreibenben, ben Arbeitgebern, ein-
gerdumt. Die Beflngte habe baber, inbem fie mit dem Rundidreiben
igre Berufsgenoffen zu einer Koalition aufforberie, nidjt blof in
Augiibung etned ihr nur fraft der allgemeinen Freifeit zuftehenden,
fonbern aud) eined ihr verliehenen befonberen Hecdhted gehanbelt. Tun
fei swar § 826 B.G.B. babin ausjulegen, baf "aud) dberjenige, ber
in Augiibung eined folden Redjted einen Anberen vorfaslid) fchddige,
fitr ben entiteBenben &djaben Hafthar {ei, twemn ihm eine illyoale,
gegen bie guten Sitten verftofende Handhmgdweife zur Loft falle.
Bon einer folden finne aber bei ber Beflagten, bie, um eine foa-
lition ihrer Berufdgennifen ju erzielen, ifnen eine in allen wefentliden
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Punlten ber Walbrheit entipredienbe Scjilberung des BVorgehens ifrer
Urbeiter gegeben unbd fie um Nidyteinftellung ber lepteren gebeten habe,
sweifellod nidht die Rebe fein,

Die Revifion ritgt Berlepung bes § 826 B.G.B. und bes § 152
Gew.D.  Daf der Vorfap der Betlagten auf die Unterbindung bder
Erwerbdmdglichlert ber RKldger geridtet gewefen fei, werbe vom Be-
rufungdgeridyt anerfannt. ZWenn bdieg, wie bag genannte Fericht ans
nefjme, gefchehen fei, um bie Rldger gefiigiger ju madjen, b. §. fie
burdy Gntgiehung ber Crwerbamiglidleit zur Unterwerfung unter
Lofnberabjegung und nidt gewollte Arbeit8bebingungen zu ywingen,
fo fei bad offenficditlid) gegen bie muten Sitten verfiofend. Die Ber-
neimung berube auf Berfennen biefes Begriffed und unridtiger UAn-
wenbung des § 152 Gew.D. Die leptere BVorjdyrift Hhabe nur bie
freafreditlidhen Sdyranken ber Roalitionsfreiheit befeitigt, nidt auf
privatrechtlichem @ebiete irgend mweldge fonft nidt beftehenbe Befug-
niffe verliehen.

Daran, baf ben Beftimmungen i § 152 Gew. 0. auf dem Se-
biete be8 Privatredjted eine Bebeutung fiir die Frage nad) dem Bor-
liegen einer umerlaubten Hanblung zufowunt, ift nidjt zu zweifeln.
b aber baraug, mit bem Berufungdriditer, ein bejonbered fubjettives
Redjt ber Arbeiter, begym. Arbeitgeber in betreff ber von jenem Gefepe
fret gegebemen Wereinigungen und Berabrebiungen Herzuleiten fei, Yann
dafingeftellt bleiben. Durdy ben Sdup bed § 152 Gew.-D. wiirde
eine Dandlung Yeinedfallz gedectt, weldje, obidon in Ausiibung eines -
formalen PRedtes, in einer ben guten Sitten juwiberlaufendben Weife
auf vorjiblide Sdadigung bes Wnberen geriditet ift. Dad hat jedod
vag Berufungdgeridt aud) gar nidjt verfannt.

Die Frage, ob eine beftimmie Handlung einen Verftof gegen
bie guten Gitten enthilt, ift eine ber Nadpriifung bes Revifions-
gerichts unterftehenbe Redjtafrage.

Bgl. Entid). bes R.G.’3 in Civil]. Bdb. 48 ©. 114 flg.
Jn der diefelbe fitr ben vorliegenben Fall vermeinenden Entfdjeidbung
ber Borinftang und ber hiersu gegebemen Begriinbung fonnte aber
ein Redtsivetum nidjt gefunben werben.

Die von der Bellagten an ifhre Berufsgenoffen gerichtete Mit-
teilung enthilt infotveit, al8 darin eine (wafhre ober wenigjtend von
ber Bellagten in quiem Glauben fiir wahr gehaltene) Darftellung der
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betreffenden Borgdnge gegeben wird, dburdjaud nidts, was ben guten
Gitten zuwiberliefe. Der Sdwerpuntt bei dem Rundjdreiben liegt
aber in ber bamit beymedten Fafregel gegemitber ben ausftinbdigen
Acbeitern, in ber an bie Ubreffaten geridhteten Bitte, bdieje Urbeiter
nicht einguftellen. Erlaubt und an fihg nicgt unfittlih war aud
Hierbei ber von der Betlagten verfolgte wirtidaftlihe Jwed, in dem
audgebrodenen, nad) Anficht ber Veflagten ihr grundlojermweife anf-
gebrdngten Robnfampfe ihre Lohnbedingungen durdjzufeen und bden
Wiberftand ber Arbeiter ju breden. Nidit jedes Mittel ift freilich
rechtlich und fittlih erlaubt, um jement Bwed su erreidjen; aud) ber
Ausitbung des Konlitionsredtesd find infofern gewifle Schranten ge-
fest. Dad zeigt fdon bder gegen WVlifbraud) jenes Redhted durd) bes
ftimmte Bwangdmittel geriditete § 158 Gew.D., deffen Borjdriften
fibrigens im gegenwdrtigen {Falle nid)t in Betradit fommen. Die in
ben Beutigen gewerbliden Lohnfimpfen von bder einen wie von der
anberen Seite jur Untwendung gebrachten Mafregeln, wie Streif und
Husdfperrung, werden gewidhnlidy die Bebeutung eined auf ben anbderen
Feil geiibten Druded pder Willenszwanged baben und auf die mate-
rielle Schibigung bed Segners, foweit joldie mit ber geitweiligen
Beeintraditigung feimer Ermerbslage verfniipft ift, abzielen, ohne bdap
man beghald foldhen Mafiregeln inmmer ben Eharalter einer fittlich
verwerflidhen Hanblung beilegen bitrfte. €2 wird aud) Hier von der
Rehtgordnung mwie bon Der Herrfhenden filtlihen Unfdauung in
weitem IMafie bem CSelbjftjdup und den gewerblidgen Weftrebungen,
bas ,freie Gpiel wirt{haftlicher Ledfte” und ihre Betdtigung durd
genofienfdhaftlie Selbithilfe su vegeln, Medhnung getragen, tvie bdied
auf ber anberen Geite gegenitber Drganifationen gefdjieht, welde die
eigerren Gewerbigenofjien einer Befdrintung ber Srwerbdfreifeit im
Snterefje  gemeinjdaftlihen Borgehens mittel3 getverblidher Kar-
telle u. dgl. untermerfen wollen,

Bgl. Entfd). ded R.G.'3 in Civilf. Bb. 38 &, 155.
ier wie bort allerbingd bietet aud) ber § 826 B.®.B. ein Mitte!, um
usjdreitungen und Hudmwiidien ded gemerbliden MWett= pder Lohn-
tampfes entgegengutrvelenn, wo fonft Bievzu bie frafe und civilredi:
lichen Boridriften itber unerfaubte Handlungen nidit ausvreidjen wiithen.

Bgl. Entfd. des R.G.’3 in Civil]. Bb. 48 &. 124 fig. mit Bb. 28

©. 288 flg. und Cntid). ded R.G.’3 in Straff. Bb. 34 &. 15 flg.
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TMafregeln twie Gejdyiftsfperre ober Boylott tinnen nad) Umftanden
it bag Gebiet bed § 826 B.G.B, fallen, inshefondere wenn damit
eine Berrufdertlirung (woburd) jemand af8 bes Berlehrd in einem
beftimmten Rreife perfdnlid unwiirdig gefennzeidinet wicd) verfnitpft
iit. Pos Uufftellen einer fog. fdwarzen Lifte, wodburd) die Unnahme
beftimmter Webeiter wiberraten wird, enthdlt eime jolde Berrufs-
eflirung nidt immer und notwendig. Uberhaupt wird 8 fitr die
YUnwendung be § 826 B.G®. B, gegemiiber berartigen Mafregeln fietd
auf die Umitande bed fonfreten Falles, ouf die Art und Weife ber
Einwirfung auj bie Willendfreifeit des Gegners unbd ber iiber ben-
felben verhingten Nadhteile anfommen. Eine Handlung, weldje zum
Bwed ober Grfolg Dat, bie gewerblige Eriften; ded Gegners im
Sofntampfe vollig ju untergraben, ihn bauernd erwerbs- und brotlos
st madjen, oird anberd au beutteilen fein, af8 eine Mafiregel, bie
mur barquf abjielt, bem Gegner voriibergefend, fiir bie Dauer bed
Sohufampfes, bie Erwerbdmiglidfeit in Dem betreffenden Sefddfts-
swelg abauihneiben, ihn Dierburd) zum Nadgeben und ur Unter-
werfung unter bie geftelten Bebingungen zu nitigen. Cin Fall ber
Teteren, nidit ber erfterwdfnten et fiegt aber Bier nad) ber Un-
nafme bed Berufungigerichtd vor. Hiernad) wollte — mie fdhon
oben angefiifrt — bie Betlagte in erfler Linie bdurdh bie fragliche
TMafregel und im MWege einer Koalition ber Wrbeitgeber bie aus-
getretenen Vrbeiter gur Wieberanfnafme der Urbeit bei ibr gefiigiger
madyen; fie bittet in bem Hunbidreiben bie anberen Fabritanten, ifr -
in bem von ben Wrbeifern gegen fie eriiffneten Lobntampfe baburd
ifre ,inbivefte Unterftiipung” zuteil mwerben ju Iafen, baf fie von
ben nombaft gemadyten Yrbeitern, bdie ,in friooler Weife ein gurted
und gefihertes Brot verlaffen”, feinen in ihren Dienft aufnehmen.
Bei der vor ben Vorinftanzen in prozefjual nidyt anfedtbaver MWeife
feftgeftelitenr Bebeutung jener an bdie Berufsgenofjen geridjteten Bitte
afg einer Kampfmafregel gegen die -— fir fachlich unbeveditigt ers
aditete — Robnbewegung der Arbeiter ift dad Butreffen bes § 826
B.8.B. ohne Berlegung diefed Gefepes verneint morden.” . . .

Entids, In Eloill, R. §. 1 {61}, 25



