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7. Einwand bed ambers verabredeten al3 niebergejdiriebenen Ber-
traged nad dem Biivgerliden Gejesbudpe.

VIL @ivilfenat. Urt v, 13. Juni 1902 i, &, M. (BL) w. v, b. O.
(Bell). Rep. VIL 126/02.

I Sanbgeridht Franffurt a. O.
L Sammergeridjt Berlin,

Durd) driftlidhen, notaviell beglaubigten Vertvag vom 28, Juni
1900 Hatte bie Beflagte an ben Rldger ihr im Srundbuche von F.
Bond V Nr, 223 eingetragened Gut mit WAusnabme gewiffer Zeile
verpachtet. Der § 3 bed Bertvaged l(autete:

Beziiglich) der Reparaturen an den verpadjteten Baulidhleiten

wird folgenbes feftgefest:
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1. 3Jn ben erften ywei Jahren dez Podjiverhilinified hat Padhter
nur Reparaturen von geringer Bebeutung, b. §. folde, welde
nur einen Softenaufwand big zu 30 & erforbern, auf eigene
Roften ausfiihren zu Ilafjen.

Dagegert hat Berplichterin alle groferen Reparaturen wibhrend
biejer ymei Jahre ju tragen.

2. Nady Ablauf biefer erften zwei Jahre bat der Pidhter aud) alle
groferen Meparaturen auf eigene Roften ausfibren zu lafjen,
injoweit foldye fraft gerwdhnlider Ubnuung erforberlid) werben.

Dagegert fat bdie BVerpddyterin nad) wie vor alle grigeren
Reparaturen ihrerfeitd su tragen, weldje ermweidlid aud anderen
Urfadjen al3 gewbhniiche Wbnupung ndtig roerden.

Entfteht eine IMeimumgdveridicdenbeit, o ift unter Uudfjchiuk
be3 Medjtdmweges Durc) ein Schieddgeridht zu entfdyeiben, ob eine
beantragte grifiere Reparatur erforberlich ift und aud welden
Urfadjen dieje Reparatur notwenbig geworben ift, und ob fonad
gemi§ vorftehender Beftimmungen bie Werpichterin ober der
Biiditer bie Koften 3u tragen fat. ...

Die Padyt Hatte am 1. Juli 1900 begonmen. Dev RKidger erhob
Rtage gegen Die Beflagte auf BVornahme einer Reife nad) feiner
Behauptung ihr zur Lojt fallenben Ausbefferungen, Die Beblagte
fette ber $lage unter Bevweigerung der Einlafjung zur Hauptjnde
bie @inrede entgegen, bah bie Enifdeidung bed Redjtsfireites burdh
Sdiedsridhter gemdif § 8 be3 Vertrages zu erfolgen Habe. Dem-
gegenitber vertrat Sfdger bden Standpumlt, bak bie Sdjied3geridis-
Haufel fidh nur anf die unter Nr. 2 ded § 3 begeidyneten Reparaturen
besiche. Die Borinftanzen eradjteten die Einvede fiir begriinbet. Jn
einem vor bem Wmtdgerite su Frantfurt a. O. verhanbelien Bors
progefie, bder gleidifalid einen Unjprud) bed Rldgers auf Erftattung
von Repavaturtofien betraf, Batte die Bellagie die Leiftung bes ifr
sugeichobenen Eides, baf bie Bertragdparteien vor und bei Abjchlup
bed Bertraged vom 28, Juni 1900 ausgefprodenermafen bariiber
einig gewefen feien, bag die tm § 8 bed Wertraged vorgefehenen {dichs-
geriditlidhen Entfdieibungen nidht mur bie unter Nr. 2 erwibhuten Repa-
ratuten, fonbern bie gefamten, in biefem SParagraphem erdrferten
Reparaturen betreffern jollten, vevmeigert.

o8 Berufungsgeridit jprad) diefem Umftanbe fitr den gegens
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wirtigen Prozef bie Debeutung ab und erflirte ebenfo bdie in bem
lepteren gefdiehene Cibesjuicdhiebung iiber die vor und bei Ubjchlup
beg BertrageS ausbritdlid) vereinbarte Befdrdntung ber Sdieds-
geridjtgtlaufel auf bie Meparaturfille unter M. 2 filr unerheblich.

Die Revifion ift juridgewiefen aus folgenden

Britnben:

+ o« o Der Berufungdrichter fommt zu dbem Ergebniffe, dbag nad)
pem fhriftiidyen Bertrage bie Sdiedsriditer alle Streitigleiten iiber
bie Reparaturpflidyt, nidjt nur bdie nad) Ablauf ber erften beiben Padht-
iafre entftebenben, su entfdheiden aben. Wud) BHier Hanbelt e {ich
um eine Yuslegung bes Bertragesd, die eine Redytdnormverlegung nidt
erfennent [Gft. Der Berufungsdricdhter ftellt unter Beriidfidtigung der
Entjteungsgefdichte ber Urtumbe, indbejondere bes uripriinglichen
Entwurfes, fejt, bak nad dem Wortlaute und Jujommenbhange ber
Sdrift die Sdjiedbsgericitgabrede mur in bem angegebenen Sinne auf
gefafit werben nne.  Gegeniiber biefer fitr bie Revifionsinftany maf-
gebenben Feftitelimg fommt die miinblide Vereinbarung, bie nady der
Behauptung bed RKldgers vor und bei Ubjhiuf bed [driftlichen Ber-
trages getvoffen fein foll, nicdht, wie bie Mevifion will, ald Aus-
legung8mitiel bes lepteren in Betrad)t. Tas bie Parteien fdhrift-
[id) vereinbari haben, ift Far unbd zweifeldfrei; e3 bedarf zur Er«
mittefung bded Jnfaltes ber Urfunbe nicdyt bed Buritdgehend auf
miinbliche Befpredhungen ber Beteiligten.

Danady fann e3 fich mur frogen, welde rechiliche Bedentung
foldhen Befpredhungen vor unb bei AbfdHuf bed |Driftliden Bertrages
biefem gegeniiber aufommt. Der Berufumgsrichter halt fie fiir uner-
Deblidh; er forbert eine Mufffirung, warwm fie nidt m bie Urhinde
aufgenopmen feien und warum troy ihrer der jdrifttie Bertrag
genehmigt und unterffrieben fei. Darin ift hm jedenfalls inforveit
beigutreten, al8 bie blofe Behauptung einer von bem Jnhalte ber
fchriftlidgen Urfunbe abweicdyenben miinblichen Wbrebe nidst gentat,
um bie Beweistraft der erfteren zu befeitigen. Die Niederfdrift eined
Bertrages ift dbie endgiiltige Bufammenfafjung unbd Feftlegung bes-
jenigen, a8 bie Parteien gewolt und wes fie namentli aud) in
tbren miinblichen Beredungen zum Hudrude gebracdht Hoben. Un
Stelle des gefprodjenen Wortes, bad dem Gedidpiniffe entichvindet
unb ber MMiBdeutung unterliegt, ift dad gejdjrichene gefept. Beigt
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biefes Ubweidungen von dem erftern, o fpricht die dburd) die Gr-
fahrungen bes BVerlebred gebilligte WVermutung zunddhft bafiix, daf
bie Parteten {dlieflid) fber das einig geworben find, wad Be-
ftanbteil ber Urfunde geworben ift, bah fie bas, wag fie etwa im
Wiberfprude mit der Schrift hin und Her gerebet Haben, nidyt Haber
aufred)t erhalten-wollen. Dies gilt ebenforoh! von ben Befpredjungen,
bie por ber Wbfafjung ber Urtunbe gepflogen worben find, wie von
foldyen, weldje die Nieder{chrift begleitet Baben, Wer baher minblide
Bereinbarungen vor unbd bei Ubjdhlup bed {driftlien Vertrages gegen
oeffen Jubalt beGauptet, fann damif fo lange nidjt gehdrt werben, ald
er nidjt tweiter barlegt, bafp entgegen ber Bermutung der BVollftindig-
feit Der Sdyrift and) dad miinblih Belprochene Habe gelten follen,
baf alfo Die Sdrift unvidtig ober unnollftﬁubtg fei. Diefe Dar-
legung tann, wie fid) von felbft ergiebt, and) in ber MWeije erfolgen,
baf U.mftanhe nadygerviefen werben, bie erfennbar auf bie Geltung
der miinblichen Ubreben neben der Schrift jdhliepen laffen.

Der entwidelte Stanbpuntt, der ben Bebiirfuiffen des Rechtslebens
entfpricht unb der Bebeutung der Sdriftform geredit wird, ift bereits
vor bem 1. Jamuar 1900 fiir bad @ebiet bes gemeinen Mechtes und
bed Danbelgredtes vom ReidhBoberhanbdelsgeridt und vom Reicha:
geridite vertreten worben.

Bgl. Entidy. ded RO.H.G.’8 Bb. 10 &, 103, Bh, 11 &, 488,
Bb. 16 &. 191, Vb, 17 &, 227; Bolze, Praxiz Bb. 6 Nx. 816;
Surift. Wodjen|dr, 1897 &. 88; Urteil vom 15, Degember 1896,
ogl. audy die bei Winbidjeib Kipp, Panbelten B/b. 2 § 812 -
Unm. 13 angefiihrten Erlenntnifie in Senffertd Ardjiv; abweidend
bad frithere preufiijdhe Obertribunal in ben Enifd). besf. Bb. 46
@. 27, bei Striethorft, Ardhiv Bb. 53 &. 129, bazu Rehbein,
@nﬁd; be3 Dbertribunald Bd. 1 (1, Hufl,) &, 848,
Daf diefer Standbpuntt audh) der bes Bitrgerlichen @efebbucbes ift,
tann fdon baraud entnommen werden, bak fidy in ihm Leine ihn aus.
{Bliegenbe Beftimmung findet. Bubem billigen ihn die Motive zum
erften Eutrourfe (Bd. 1 &. 184) augdrildlich, indem fie — in Un-
Tehnung namentlid) an bie Rechtfpredhung des Reidi3oberhanbeldgeridhts
— jagen, bag, wenn bie Geltung miindlicher Abreden neben der Urhunde
in Frage tomme, die Vermutung der Vollftindigleit ded JInbaltes der
Urtunbe Plag greifen miiffe, olfo 5i8 jum Beweife ved Segenteild
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angunehmen fei, daf bdie Parteien fich jdhlieflidy itber dagjenige, was
vie Urfunde ergebe, geeinigt unb alle anberen Wbreben aufgegeben
batten. €8 fann banad) feinermt Bebenlen unterliegen, nady bem neuen
Redjte ben Einwand ber pon ber Sdyrift abweidhenben miindliden Verein-
barung reditlich, wie gefhefen, su beurteilen. Darausd folgt, baf der
Berufung8richter bie entfprechende, vom Kldger aufgeftellte Behauptung
mit Recht fiie unerheblidh ectldrt Hat, und baf e meder auf den Eid
be3 Borprogefjes, der itbrigens fiir ben gegemmwirtigen Progep hodftens
die Bebeutung eined Jndized beanfprudien fann, nod) auf den meu
sugefchobenenr E1d anfommt.” . . .



