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8. Darj der Ridter eine Vorabentideidbnng iiber ben Grumd ded

Klaganfprades crlafjen, ofue gleidzeitig cine epentuell yorgeidipte

Nufredmungseinrede sn erledigen, beren nibere tatjidlidie Begriin-
bung trog Unfforberung dazu unterblieben war? "

VIL Gipilfenat. Hrt. v, 13, Juni 1902 i &, WMagiftrat der Stabt
B. (Bell) w. 8. (FL). Rep. VIL 114/02,

L Sanbgeridit I Belin.
M. Kommergericht bafebf,

Das Berufungdgericdht exlief beziiglih ber dbem Srund und dem
Betrage nad) beftrittenen Klageforberung, welde in erfier Injtan ab-
gewiefen worben war, eine BVorabentfdeibung iiber den Srund des
Unfpruces, indem 3 gugleih i ben @rinben eine eventuell vor-
gejchiipie Hufrednungdeinvede ald unbegriinbet zuviidmwied. JIn ber
Berhandlung war ber Bellagle zur niberen tatjadlichen Begrindung
biejes Cimmwanbed oufgeforbert worben, jedod) diefer Wufforderung
nidyt nadygefommen.

Mit der Revifion ftellte ber Beflagte die Entidjeidung iiber die
®egenforberung alg zu Unredit erfolgt fin mit bem Hinweid barauf,
bafs ihm burdy bie Erlebigung berfelben in dem Bwifdjenucteile eine
nadytrigliche weitere Begriindbung bes Unfprudhes unmiglid gemadt
fei, baf ferner audy eine Nidjtbeadhtung der §§ 145 L. 8 und 302
€. R0, vorliege.



o8 8. Borabentfdeibung iiber ben Srund bed Unjprudes.

Der Revifionsangriff ift suritdgewiefen worben auz folgenben
@riinben:

JDemnad) fteht weiter in Frage, ob bdburdh die von ber BVor-
inftanz erloffene Borabenticheidung iiber ben Grumd bed Klag-
anfpruched zugleid; iber bden Aufredhnungdeinmand -erfannt werben
burfte, wag bdie Betlagte beftreitet. Der erfennende Senat ot in
feinem Urteife vom 14. Juni 1901 in Sadjen &. w. B., Rep. VIL
158/01, audgefprodien, baf, fo lange nidht itber bie Gegenforberung,
welde ber bem @runbe und dem Betrage nad) befirittenen RKiage
eventuell entgegengefest war, Entjdeibung ergangen, der Rlaganfprud
nidt blof bem Betrage, fondern aud) dbem Srunbe nad
ftreitig fei, undb beshalb itber ben [eteren eine Borabentfdjeiduny
ned § 304 C.RO. erft erlaffen werben biirfe, wenn bie Gegen-
forberung erlebigt worden. @8 ift an biefer WUnfiht feftyufalten,
weldie aud) in ben Erlenntniffen bed 1. Civilfenates bdes Reidas
gericdhted vom 1. Mai 1805 unb vom 11, Upril 1900 (Yur, Bodjenjdr.
©. 294 bezw. 439) vertreten ift, unb bie ferner von aupp-Stein
und Strudmann u. Kod) in beren Kommentaren jur Civilprozeh-
otbuung, 4. beym. 8. Uufl, au § 304 unter T AB.. 1 beyw. Stote 1
ALY, 2, verteibigt with. Daber mufite in bem vorfiegenden Falle,
in weldem ber Sompenfationdeinwand fiiv unbegriinbet evadhtet wurbe,
bied in bem ergangenen Zwifdenurteile bed erwibnten Inhalted aus-
gefprochen werden, wodburd) fener Eintvand enbgiiltig, b 5. ohne
bof auf benfelben in dem den Betvrag ded Klaganfpruced betveffenben
Nocyverfabren suriidjufommen, erledigt ift. Diefe Entideidung
braudjte in ber Urteilaformel feinen Anusbrud pu finben.

Danad) ift in der formellen Behandlung, bie dem Kompenfationss
eimpand juteil getoorben ift, ein Fehler nidjt su erbliden. Namentlic)
erjfeint aud) ber Hinweid ber Beflagten auf bie §§ 145 WB{. 3 und
302 €. R.D. nidt beadtlih. Un. bdiefen Stellen wird dem Berichte,
wenn e® i) um eine Gegenforberung hanbdelt, welde mit dem Klags
anfprudie nidyt in vedhtlidem Bufommenhange ftebt, eine Trenmungss
befugnis gewibrt. Daf fHiervon bad Berufungdgeridit feinen
Bebraud) qemadt, fann jum Segenflanbe eined Revifionsangriffes
nidit gemacht werden (vgl. bad oben angezogene Reihdgerichtaurteil
vom 11, Upril 1900).”



